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Sammanfattning

Idag framhavs ofta vikten av att ha tillgang till grénomraden i staden, men tillgang innebér
inte automatiskt anvandande. Medborgare maste ocksa vilja och vdga anvanda resurserna.
Denna uppsats syfte ar att undersdka hur en parks utformning kan bidra till att skapa en park
som upplevs som trygg hos dess anvandare. | en fallstudie undersoks hur Humlegarden och
Observatorielunden, tva av Stockholms innerstadsparker, forhaller sig till principerna for
Crime Prevention Through Environmental Design(CPTED). Landskapsarkitekter hos
Stockholm stad som arbetade med de pagaende upprustningarna i respektive park intervjuades
om hur man arbetar med trygghet i projekten och enkatundersokningar genomfordes pa plats i
parkerna for att undersoka vilka platser som upplevs som otrygga i dagslaget.

Uppsatsens viktigaste slutsatser ar att bada parkerna forhaller sig tamligen val till CPTED:s
principer. Belysning och tydligare entréer skulle kunna starka Humlegardens upplevda
trygghet medan Observatorielunden behdver forstarka sin territorialitet och koppling till
omkringliggande kvarter. De platser som upplevs som otrygga i Humlegarden &r framst
centrerade till parkens norra sida medan de i Observatorielunden centrerades till den norra och
sOdra delen av den Ovre parken. Termen CPTED och dess nyckelprinciper kdndes inte igen
bland de tillfragade medarbetarna hos Stockholm stad, men i upprustningsprogrammen kan
man se att projekten genomsyras av CPTED:s principer &ven om sjélva orden for det saknas.



Abstract

Today is the importance of having access to green areas in the city often emphasized, but
access does not mean automatic use. Citizens must want and dare to use the resources as well.
The purpose of this paper is to investigate how a park's design can help create a park that is
considered safe by its users. A case study examines how two of Stockholm's inner city parks,
Humlegarden and Observatorielunden, relate to the principles of Crime Prevention through
Environmental Design (CPTED). Landscape architects at Stockholm municipality who works
on the ongoing renovations in each park were interviewed on how they work with the
perception of safety in the projects and surveys were carried out on site in the parks to
investigate which places that are perceived as unsafe at the present time.

The most important conclusions of the essay are that both parks are quite well in line with the
CPTED principles. Lighting and enhanced entrances legibility could improve the perceived
safety of Humlegarden, while Observatorielunden needs to reinforce its territory and
strengthen its connections to the surrounding neighbourhoods. The places that are considered
unsafe in Humlegarden are mainly centred on the north side of the park, while they are
centred in the northern and southern parts of the upper park at Observatorielunden. The term
CPTED and its key principles were not recognized among Stockholm municipality’s
employees, but in the renovation programs it is clear that the projects use the CPTED
principles even if the proper terms themselves are missing.

English title: CPTED for Perceived Safety in Parks: a Study on the Significance of the
Environmental Design in Parks
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1. Inledning
1.1. Bakgrund

Parker ar stadens oaser, de erbjuder mojlighet till rekreation och umgange samtidigt som de
renar var luft och tar hand om vart dagvatten(Boverket 1994). Parktillgangen &r saledes viktig
och varningar om fortatningar som &ter upp stadens grénomraden aterkommer standigt. Vad
som ibland gloms bort ar att en god tillgang inte automatisk implicerar en hég anvandning.
Parkerna maste dven vara attraktiva for sina brukare som maste vilja och vaga anvanda
parkerna.

Otrygghet far konsekvenser i manniskors vardagliga liv. | den nationella
trygghetsundersokningen 2016 uppgav 34 % att de under 2016 valt en annan vag eller fardsatt
pa grund av oro for brott och 12 % uppgav att de helt avstatt fran en aktivitet(Command et al.
2017). Att en plats upplevs som trygg ar saledes valdigt viktigt men hur skapar man en trygg
fysisk miljo som uppmuntrar till anvandande? Hur skapar man en park som anvéands?

1.2. Syfte och fragestallning

Syftet med denna uppsats &r att undersdka hur en parks utformning kan bidra till att skapa en
park som upplevs som trygg hos dess brukare. P& grund av tidsbegransningen for detta arbete
valdes tva parker i Stockholms innerstad ut for att anvandas i en fallstudie. Tidningen Metro
listade i sin artikel Har ar Stockholms farligaste parker(Frenker, 2011) Stockholms 14
farligaste parker. Tva av parkerna i denna artikel var Observatorielunden och Humlegarden.

For att uppna syftet ska foljande fragor besvaras:

1. Hur forhaller sig utformningen av Humlegarden och Observatorielunden till Crime
Prevention Through Environmental Design (CPTED)?

2. Hur trygga upplevs Humlegarden och Observatorielunden av sina brukare? Vad
upplevs som otryggt i parkerna i nulaget?

3. Hur arbetar Stockholm stad for att goéra Humlegarden och Observatorielunden
tryggare? Hur implementeras CPTED i trygghetsarbetet?

1.3. Disposition

Arbetet inleds med en litteraturgenomgang dar befintlig teori samt centrala begrepp
presenteras. Darefter foljer en genomgang av anvanda metoder. Fallstudien introducerar sedan
Humlegarden och Observatorielunden. Varefter checklistans och enkatundersdkningens
resultat presenteras och darefter analyseras. Slutligen halls en diskussion kring arbetets
upptackter och trygghet, varpa slutsatsen presenteras.



2. Teori/litteraturgenomgang
2.1. Parker

Stadens gronstruktur fyller manga funktioner och framtidens hallbara stad maste vara byggd
pa ekologiska principer(Boverket 1994). Stadens parker utgor en viktig del av gronstrukturen
och ar bland annat viktiga for manniskors halsa och rekreation, den biologiska mangfalden,
stadens gestaltning och kulturella identitet samt luftmiljo och klimat(Boverket 1994).
Stockholms parkprogram(Stockholm stad 2006) delar denna asikt och menar att parker
m0ojliggor ekologi, halsa, kultur, métesplatser och utveckling.

Den exakta definitionen av vad en park &r varierar. Exempelvis definieras anvéndningen
PARK pa detaljplaner som grénomraden som kraver skotsel och som till viss del &r
anlagda(Adolfsson & Boberg 2015,5.143). | Stockholms parkprogram(Stockholm stad
2006,5.88) definieras en park som gestaltad markanlaggning (gronomrade) av vegetation,
berg, vatten och mark. | detta arbete kommer definitionen fran Stockholm parkprogram(2006)
att asyftas nar begreppet park anvands.

2.2 Olika typer av parker i Stockholm

| detta kapitel kommer begreppsdefinitioner fran Stockholms parkprogram(Stockholm stad
2006) som d&r relevanta for Observatorielundens och Humlegardens stadsdelar Norr- och
Ostermalm att tas upp. Darefter kommer en genomgang av existerande parkkaraktarer pa
Norr- och Ostermalm i Stockholm att redovisas.

| Stockholm kategoriseras parker efter parkkaraktérer(Stockholm stad 2006). Parkkaraktéren
definieras som parkens utformning och sammanséattning av innehall: trad, gras m.m.(
Stockholm stad 2006). Saledes bestdams en parkkaraktar av parkens utformning samt
sammansattning och ska ge en helhetsbild. Tva viktiga faktorer nar man bestammer en parks
karaktar ar gestaltningsgraden och tidskaraktaren(Stockholm stad 2006). Med
gestaltningsgrad menas att gronomraden ofta harstammar fran ett befintligt naturlandskap som
maéanniskan sedan genom historien har omgestaltat i olika omfattningar(Stockholm stad 2006).
Med tidskaraktdr menas att man i parkens utformning kan avldsa ndr parken omformats
eftersom man i designen kan se utryck for den tidens manniskors tankar och
varderingar(Stockholm stad 2006). Tidskaraktaren hanger ofta samman med berdmda epoker i
historien, vilka vanligen har motsvarigheter inom konst- och arkitekturvarlden(Stockholm
stad 2006). Beroende pa hur mycket och hur ofta parken har omformats kan en eller flera
tidskaraktérer avlasas i parken(Stockholm stad 2006).



Nedan visas en sammanstallning av existerande parkkaraktarer pa Norr- och Ostermalm.

Norrmalm(Stockholm stad 2015b)

Ostermalm(Stockholm stad 2009a)

Stadsparker

Bergsparker och naturparker
Kvartersparker

Parktorg

Fickparker

Parkgator och gronskande
gaturum

Kaj- och strandparker

8. Ovriga parkytor

ocoukrwhE

~

1. Stadspark/aktivitetspark
2. Bergspark

3. Kvartersparker

4. Strandparker

5. Parkkvarter

6. Parkstrak

7. Parktorg

8. Esplanader

9. Gatuplanteringar

10. Forgardsmark

11. Trappanlaggningar

12. Naturomraden

13. Naturkvarter

14. Kyrkogardar

15. Trafikgronytor

16. Stadsutvecklingsomraden
17. Ovriga parkytor

Tabell 1. Parkkaraktarer i stadsdelarna Norr- och Ostermalm.

Parkkaraktarer kan vidare delas in i fyra storleksgrupper(Stockholm stad 2006):

e Natur- och friluftsomraden: storre an 50 ha, riktlinjen &r att dessa bor kunna nas
inom 1000 meter.

e Stadsdelsparker: 5-50 ha, riktlinjen ar att dessa bor kunna nas inom 500 meter.
e Kvartersparker: 0,5-5 ha, riktlinjen &r att dessa bor kunna nas inom 200 meter.
e Friytor i bebyggelse: mindre &n 0,5 ha.

Parkkaraktarer i storleksordningen stadsdelsparker pa Norr- och Ostermalm:

e Stadsparker ar historiska eller moderna parker som &r helt kulturformade. Det betyder
att det inte ska finnas nagra spar kvar av naturlandskapets vegetation eller topografi.
Stadsparker kan aven kallas aktivitetsparker da en stadspark ska vara utformad for
intensiv anvandning. Gangvagar och platser ar hardgjorda och parkens stomme ar
Oppna grasytor och trad(Stockholm stad 2006,5.47).

e Bergsparker ar halvoppna, kuperade parker innehallandes stora I6vtrad i sluttande
grasytor. Berghallar bryter fram och terrasser férekommer(Stockholm stad 2006,5.47).

e Naturparker och naturomraden ar halv- till helslutna skogsmiljéer som ofta ar belagna
pa en hojdrygg. Ofta forekommer tall med I6vinslag(Stockholm stad 2006,5.47).

2.3. Centrala termer

Brott, radsla for brott, sdkerhet och trygghet &r alla centrala begrepp i detta arbete.
Nationalencyklopedin(Arvidsson & Jaredson 2017) definierar brott som garning for vilken i
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lag eller annan forfattning ar stadgat straff, dvs. boter eller fangelse. De 6vriga begreppen

hanger samman med brott men kan anda vara svardefinierade da innerbdrden skiljer sig at for
olika personer och begreppen ibland kan tyckas anvéndas godtyckligt.

Sakerhet eller trygghet?

Enligt Eliasson och Westholm (2005) handlar sidkerhet om den verkliga risken for att raka ut
for en olycka eller ett brott, medan trygghet handlar mer om en kénsla, en forvantan om
sakerhet. Boverket(2010) ar inne pa samma spar och menar att otrygghet handlar om kanslor
som ofta kan kopplas samman med vissa platser. Individers trygghetskéansla bottnar enligt
Boverket(2010) dels i egna eller andras erfarenheter, rykten och inlarda forestéllningar om
vad som ar farligt, och dels i hur individen darigenom tolkar olika fysiska faktorer sasom
platsens karaktar, ljusniva, siktlinjer, 6dslighet, med mera. Listerborn(2000) menar ocksa att
otrygghet handlar om en oro, en réddsla, och skriver om “rdddslans platser” men utvecklar
aven de tankar som hittills tagits upp. Listerborn(2000) anser att upplevelsen av rédsla beror
tre rum: det mentala, det sociala och det fysiska. Det mentala rummet ar forstaelsen och
erfarenheterna som individen bar med sig. Det sociala rummet & maéanniskors och gruppers
relationer och samspel. Det fysiska rummet &r bebyggelsens och stadens gestaltning samt
struktur, och det &r detta rum som detta arbete kommer kretsa kring(Listerborn 2000).

Réadsla for brott

Denna radsla for brott som otrygghet bottnar i kan saledes skilja sig &t mellan olika individer
men existerande forskning visar att vissa generella antaganden om olika gruppers
trygghetskansla kan goras. Faktorer som kan anvéndas for att gruppera individer sasom kon,
alder, etnisk bakgrund och socioekonomisk status, paverkar alla individens
trygghetsupplevelse(Box, Hale & Andrews 1988; Brunton-Smith & Sturgis 2005).
Existerande forskning(Command et. al. 2017; Eliasson & Westholm 2005;Listerborn 2000)
visar dven pa att kon kan vara den viktigaste av dessa faktorer for trygghetsupplevelsen.
Kvinnor uttrycker generellt en storre radsla och oro for att raka ut for valdsbrott &n méan, trots
att man rakar ut for fler valdsbrott utomhus an kvinnor(Listerborn 2000). Nar det galler
fysiska angrepp sa ar man, och framst unga man, varst drabbade men &nda &r det kvinnor som
oroar sig mest for verfall och vald(Eliasson & Westholm 2005). Mest utsatta for misshandel
ar 2016 var man i aldersgruppen 20-24 ar och brottet utfordes oftast pa en allméan plats av en
garningsman som var okand for den utsatte(Command et al. 2017). Detta kan leda till en tro
om att kvinnor &r dverdrivet radda, men skillnaden &r att kvinnors rédsla oftast ar forknippad
med réadslan for att raka ut for sexuellt vald, vilket av manga ses som det grovsta
overgreppet(Listerborn 2000). Kvinnor i aldern 20-24 ar var dven den grupp som 2016
utsattes for flest sexualbrott och den grupp som 2016 dven hade storst oro for att raka ut for
overfall och misshandel(Command et al. 2017). Forskning har ocksa visat att personer med
lagre socioekonomisk status, samre hélsa eller som tillhor etniska minioriteter, & mer radda
for att raka ut for brott(Brunton-Smith & Sturgis 2005). Gallande aldersfaktorn ar andelen
som oroar sig for brott i samhéallet hogst i de &ldsta aldersgrupperna och lagst i de lagsta
aldersgrupperna(Command et al. 2017).

Vad som upplevs som otryggt kan ofta verka paradoxalt. Morka platser upplevs av manga
som otrygga da éverblickbarheten forsvaras men samtidigt kan stark belysning ha en negativ
effekt om den wupplevs som blandande eller skapar morka skuggor mellan
ljuskallorna(Listerborn 2000). Biologisk mangfald i parker anses ofta attraktivt men samtidigt
kan en rik vegetation forsdmra siktlinjer och skapa isolation, vilket kan gora att parken

11



upplevs otryggare(Fors et al. 2012). Hilborn(2009) argumenterar for att parker alltid kommer
vara omtvistade utrymmen dar parkanvandarna vill anvanda utrymmet pé olika satt. Aldre och
unga, hundagare och smabarnsforaldrar samt personer som dricker alkohol och personer som
inte dricker alkohol i parker, ar alla exempel pa parkanvandare som intressekonflikter kan
uppsta mellan. Hilborn(2009) tar upp vikten av att parkforvaltningen och polisen hanterar
sadana intressekonflikter och ser till att alla grupper far plats i parken och kan kanna sig
trygga dar. Parker omgivna av gator med multipla markanvandningar har ocksa i en studie av
Groff och McCord(2011) visat sig ha lagre brottslighet &n parker med gator som helt, eller
framst, bestar av bostéder.

2.4. Stockholms parkprograms rad och riktlinjer

Stockholms parkprogram(Stockholm stad 2006) innehaller rad och riktlinjer for sakerhets-
och trygghetsarbetet. Dessa inkluderar att dessa fragor ska diskuteras med invanarna for att ta
reda pa vad som upplevs farligt och att samarbete med socialtjansten, polisen, skolan och
ungdomsverksamheter ska ske. Centralt i stadsdelen bor platser som é&r attraktiva for
ungdomar skapas. Aktiviteter bor blandas och platser for aktiviteter av allmant intresse bor
skapas. Centrala parker och viktiga gangstrak bor planeras sa att de befolkas under hela
dygnet. Viktiga gangstrak och byggnader ska ha overblickbarhet och belysning och flera
vagval ska finnas. Tydliga rumsliga granser mellan privat och offentligt och mot farliga zoner
ska finnas. Material och konstruktioner ska vara latta att underhalla och inte bjuda in till stold
eller forstorelse. Klotter och vandalisering ska atgardas sa snabbt som mojligt, senast inom en
arbetsvecka. Skotselpersonal bor sa ofta som mojligt vara synlig i park- och
naturmark(Stockholm stad 2006).

2.5.  Crime prevention through environmental design

Crime prevention through environmental design(CPTED) &r en metod som séger att radsla for
brott samt brott pa en plats kan reduceras med hjélp av platsens design(Steventon 2012).

Att forsoka forhindra brott genom miljons utformning ar ingen ny foreteelse, manniskor har
under lang tid anvant sig av design for att skapa trygga levnadsmiljoer. Den tidiga méanniskan
anvénde sig framst av lokalisering och valde att bosétta sig dar den naturliga topografin och
miljon gav en fordel(Cozens 2016). Nar manniskan senare borjade skapa permanenta
bosattningar behdvde man skydda dessa och det kunde ske genom modifieringar av det
naturliga lanskapet sdsom diken och murar runt bosattningarna(Cozens 2016).

Sjélva begreppet Crime Prevention Through Environmental Design myntades 1971 i en bok
med samma titel av Jeffery, C. Ray(Cozens, Saville och Hillier 2005). I denna bok(Jeffery
1971) menade Jeffery att en ond cykel uppstar om méanniskor &r radda. Da stannar de inomhus
bakom lasta dorrar och detta Okar isolationen pa gator och i parker och saledes &ven
brottsligheten, vilket i sin tur okar méanniskors radsla(Jeffery 1971). Jefferys(1971) nya
I6sning pa detta problem var att datidens stader var osdkra eftersom de presenterade
mojligheter for brottslingar och att brott kan kontrolleras genom stadsdesign. Gallande parker
ansag Jeffery(1971) att parker med multipla anvandningsomraden sasom restauranger, teatrar,
djurparker, biografer och konstgallerier ar sikra eftersom de anvands. Parker maste
lokaliseras vid bostadsomraden sa att manniskor kan anvanda dem pa sin fritid for bollsporter,
cykling, med mera(Jeffery 1971).
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Grunden for dagens CPTED lades dock av Newman i hans bok Defensible space:crome
prevention through urban design(1973), vilket Jeffery dven holl med om 1976(Cozens &
Love 2015). Newmans(1973) fyra nyckelkoncept var:

1. Den fysiska miljons kapacitet att skapa upplevda zoner av territoriellt inflytande.
2. Fysisk designs kapacitet att mojliggora bevakningsmojligheter for de boende.

3. Designens kapacitet att influera upplevelsen av ett projekts unicitet, isolering och
stigma.

4. Péverkan av geografisk juxtaposition med “sdkra zoner” och nirliggande platsers
upplevda sékerhet.

CPTED har under de senaste decennierna utvecklats pa olika satt pa olika platser och exakt
hur CPTED:s principer ser ut idag varierar mellan olika anvéndare. I Crime Prevention
Through Environmental Design (CPTED): a review and modern bibliography(2005) av
Cozens, Saville och Hillier diskuteras sex nyckelkoncept: territorialitet, atkomstkontroll,
overvakning, aktivitetsstod, management och malhardning.

1. Territoriell forstarkning/Territorialitet

| den forsta generationens CPTED sags territorialitet som den princip alla andra principer
byggde pa(Cozens, Saville & Hillier 2005). Konceptet bygger pa att manniskor dels tar battre
hand om och skyddar omraden som de upplever tillhér dem sjdlva och dels att potentiella
brottslingar blir mer forsiktiga pa territorier de upplever tillhér nagon annan(Cozens, Saville
& Hillier 2005). Genom arkitektonisk design ska saledes en kansla av att platsen tillhor
besokaren eller nagon 6vermakt skapas. Ljus kan anvandas for att skapa granser eftersom
manniskans O0ga anpassar sig efter den ljusaste ytan och olika ytor saledes kan
framhavas(Eliasson & Westholm 2005). Rumslighet kan saledes skapas genom ljus pa flera
vertikala ytor medan starka ljuspunkter kan bilda visuella barridrer(Eliasson & Westholm
2005).

2. Atkomstkontroll

Atkomstkontroll bygger pa att &tkomst till platsen for mojliga brottsoffer férsamras samt att
mojliga brottslingar upplever en okad risk i att bega brott pa platsen genom arkitektonisk
design(Cozens, Saville & Hillier 2005). Atkomstkontrollen kan besta av tre sorters strategier:
informella/naturliga, formella/organiserade eller mekaniska strategier. Informella strategier
kan vara tillexempel rumsliga definitioner, organiserade strategier sékerhetspersonal, och for
mekaniska strategier 1as(Cozens, Saville & Hillier 2005).

3. Overvakning

Konceptet bygger pa att arkitektonisk design kan framja Overvakning och darigenom
avskracka mojliga brottslingar fran att begd brott(Cozens & Love 2015). Overvakning kan
delas in i tre huvudkategorier: naturlig, formell och mekanisk(Cozens, Saville & Hillier 2005)

Naturlig bevakning innebér att manniskor pa och runtom platsen ser vad som hander(Cozens
& Love 2015). Belysning ar mycket viktigt for att skapa goda siktforhallanden och ljus ar en
av de viktigaste faktorerna for upplevd trygghet(Eliasson & Westholm 2005). Belysning bor
samordnas for att bli sa effektiv som majligt, for manga ljuspunkter utan inbérdes ordning kan
skapa forvirring(Eliasson & Westholm 2005). Aktiva ytterkanter ar ytterligare ett sétt att
ordna naturlig bevakning. Aktiva ytterkanter kan skapas genom att se till att tillexempelvis

13



vegetation inte forstor siktlinjer och att manniskor kan se in i parken fran omkringliggande
bostader, butiker och aktivitetsomraden(Projekt for Public Spaces[PPS] 2009).
Aktivitetscenter sasom caféer kan placeras i periferin for att framja anvéandning av bade
parkens anvandare och personer utanfor parken(PPS 2009). Aven lokalisering av
aktivitetscenter vid entréer samt langs huvudgangvégarna kan framja naturlig bevakning(PPS
2009). Aktivitetscenter i parken sasom fotbolls- och tennisplaner kan dven placeras sa att
tydliga siktlinjer mellan olika delar av parken skapas eller nara varandra sa att aktiva omraden
far god naturlig OGvervakning(PPS 2009). Formell bevakning innebar tillexempel
sékerhetsvakter eller poliser och mekanisk bevakning innebdar exempelvis
overvakningskameror och gatulyktor(Cozens, Saville & Hillier 2005).

4. Aktivitetsstod

Genom arkitektonisk design ska avsedda anvéndningsmonster i offentliga miljoer
uppmuntras(Cozens, Saville & Hillier 2005). Anvandandet av platser som anses sékra ska
saledes framjas likt rérelsemonstret pa platsen.

Belysning kan anvéandas for att ge manniskor végledning nér det &r morkt ute(Eliasson &
Westholm 2005). Belysningen bor samordnas i en hierarki eftersom ljus kan uppmuntra
anvandandet av en plats (PPS 2009). Belysning av aktivitetsplatser och huvudgangvagar i
parken hamnar darfér hogst upp i belysningshierarkin(PPS 2009). En kontinuerlig linje med
ljuspunkter skapar vagledning(Eliasson & Westholm 2005) och kan darfor anvandas for att
gynna anvandandet av huvudgangvagar. | botten av belysningshierarkin finns platser som inte
belyses alls eftersom det skulle kunna skapa en falsk trygghet(PPS 2009). Exempelvis kan en
fotbollsplan belysas for att fa en utokad anvandningstid medan en gangvag som leder till en
isolerad och 6dslig atervandsgrand kanske inte belyses. Skyltning ar dven viktigt for att styra
rorelsemdnstret och bér samordnas med belysningen(PPS 2009). Skyltning med kartor bor
finnas synliga vid entréer och aktivitetsplatser for att ©ka parkens orienterbarhet och
anvandandet av primara gangvagar(PPS 2009).

Huvudgangvagar och liknande kan samtidigt upplevas som otrygga eftersom de ofta ar den
forvantade fardvagen och brottslingar saledes kan véanta pa potentiella offer dar(PPS 2009).
Det ar darfor aven viktigt att erbjuda alternativa fardvéagar. Platser kan ockséa upplevas som
otrygga om personer som upplevs som farliga befinner sig pa platsen. Da bor sakra alternativa
fardvagar kunna erbjudas parkanvandarna. Om parkens designade gangsystem inte
sammanfaller med parkanvandarnas atradda gangsystem kan de 6verge det befintliga och
skapa egna, Vvilket i vissa fall kan leda till att obelysta, 6de och potentiellt farliga fardvagar
skapas(PPS 2009).

5. Image/Management

Idén &r att platsen ska fa en positiv image genom att vara valskoétt och rutinmassigt skotas
om(Cozens, Saville & Hillier 2005). Tanken &r da att omhandertagandet signalerar till mojliga
brottslingar att det finns folk som bryr sig om platsen och haller koll pa den och pa sa vis
avskracker fran brottsliga aktiviteter. Samtidigt bor en attraktiv plats med en positiv image
locka till sig mer manniskor, vilket kan avskréacka vissa typer av brott. | parker ar det darfor
viktigt att vegetationen skdts om genom att exempelvis gréaset klipps, buskarna ansas och
rabatterna rensas(PPS 2009). Soptunnor bor tdmmas och skrap plockas upp, graffiti stadas
bort och vandalism motarbetas(PPS 2009).
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6. Malhérdning

Konceptet ar att brott ska forebyggas genom att forsvara tillgangen till platsen genom fysiska
barridrer sasom staket, lasta grindar och portar, med mera(Cozens, Saville & Hillier 2005).
Det pagar dock debatter for om malhardning ska raknas som en del av CPTED eftersom det
skapar en fastningsmentalitet” ddr méanniskor stinger in sig bakom fysiska barridrer och
separeras fran omvarlden, vilket gar emot CPTED:s Ovriga strategier(Cozens, Saville &
Hillier 2005). Eftersom “fastningsmentaliteten” &r svirkombinerad med en allmin park som
ska vara till for alla kommer fokus inte koncentreras pa malhardning i detta arbete.

Att nyckelkoncepten hanger samman kan ses i exemplen ovan. En specifik atgard kan paverka
flera av nyckelkoncepten, harefter foljer ett exempel for belysning. Belysning kan anvéndas
for att skapa rumsliga uppfattningar, vilket kan anvandas for att starka territorialiteten. De
rumsliga uppfattningar som skapas kan i sin tur anvandas som informella strategi inom
atkomstkontroll. Belysningen kan ocksa attrahera manniskor till platsen och anvandas som ett
guidande hjalpmedel inom aktivitetsstod. Detta tillsammans med forbattrade siktlinjer pa
grund av belysning verkar for att stirka den naturliga bevakningen pa platsen. En
valfungerande belysning visar ocksa parkanvandarna att platsen har en effektiv management.
En andra generationens CPTED har &ven utvecklats dar man utéver de tidigare ndmnda
principerna dgnar sig at riskbeddmning, socioekonomiska samt demografiska problem och
framjandet av ett socialt sammanhallet samhélle dar medborgarna deltar(Steventon, 2012). Pa
grund av detta arbetes tidsbegransning kommer fokus att laggas pa den forsta generationens
designprinciper.

2.6. Hypoteser

Med den genomgangna litteraturen om parker och trygghet i atanke dras tre hypoteser for den
upplevda tryggheten i parkerna:

1. Parker med designbegransningar(mindre attraktiva) bor ocksa ha utmaningar nar det
géller den upplevda tryggheten, i linje med tidigare forskning(Cozens, Saville &
Hillier 2005; PPS 2009).

2. Parker som ar mindre valskétta bor och ocksa ha utmaningar nar det galler den
upplevda tryggheten, i linje med tidigare forskning(Cozens, Saville & Hillier 2005;
PPS 2009).

3. Den upplevda tryggheten bor paverkas av individuella egenskaper sasom kon, enligt
tidigare forskning(Command et. al 2017; Eliasson & Westholm 2005; Listerborn
2000). Kvinnor bor saledes uppleva parkerna otryggare an man.

15



3. Metod

Ett flertal olika metoder har anvants i detta arbete och bade primar- samt sekundardata har
samlats in. Sekundardata dr redan existerande data och presenteras i detta arbete i en
litteraturstudie. Primdrdata &r data som en sjalv samlar in och det har i denna uppsats skett via
bade kvantitativ och kvalitativ metodik i en fallstudie. Som kvantitav metod har en
enk&tundersokning anvénts och som kvalitativ metod en intervju.

3.1. Avgransningar

Pa grund av detta arbetes tidsbegransning har flera avgransningar gjorts. Tva parker i
Stockholms innerstad har valts ut och kommer att analyseras utifran CPTED:s principer. Hur
Stockholm stad arbetar med CPTED kommer endast analyseras i dessa tva parker och deras
pagaende upprustningar. Skillnader i parkanvandarnas trygghetsupplevelser kommer
analyseras framst ur ett jamlikhetsperspektiv gallande konstillhorighet.

3.2. Checklista for CPTED:s principer

For att undersoka hur val Humlegarden och Observatorielundens utformning 6verensstammer
med CPTED kommer parkernas design att kontrolleras mot en checklista med fem av
CPTED:s nyckelkoncept.

3.3. Enkatundersokning

Enkatundersokningsmetoden  ansikte-mot-ansikte har anvants i Humlegarden och
Observatorielunden eftersom malet varit att ta reda pa hur trygga manniskor kanner sig pa
plats i parken.

Urval av deltagare

Ett strategiskt urval, som ar ett icke-slumpmassigt wurval, anvandes under
enkatundersokningarna(Trost 2007). Urvalet av deltagare skedde genom att personer som
befann sig i parken under enkétens genomforandetid tillfragades om de 6nskade delta. Urvalet
av personer som tillfragades forsokte representera parkens befintliga population under
genomforandetiden och darfor forsoktes en jamn andel man och kvinnor tillfragas samt
spridda aldersgrupper. Undantaget for detta var i Humlegarden under genomférandetiden pa
formiddagen eftersom kvinnor vid detta tillfalle var frekventare bland parkens anvéndare.
Darfor kan en stérre andel kvinnor &n man ses i enkatsvaren fran detta tillfalle.

Ett urval pa 30 enkater i varje park sattes som mal efter det forsta insamlingstillfallet da 10
enkater samlats in och en ungefarlig tidsatgang per enkat observerats. Efter att ha uppnatt det
ursprungliga malet samlades ytterligare 20 enkater in under en annan tidpunkt pa dagen for att
undersoka om svaren skiljer sig at mellan olika tider pa dagen.

Utformning av enkat

Enkaterna for Observatorielunden och Humlegarden skapades i Google Formular och dessa
skrevs sedan ut for att ifyllas for hand. Enkéterna hittas i bilaga 9.1-9.2. Enkéten utformades
med bade 6ppna och slutna fragor. Oppna fragor saknar svarsalternativ medan slutna fragor
har ett eller flera svarsalternativ(Trost 2007). For vissa fragor kunde mer an ett svarsalternativ
viljas, vilket alltid forklarades i text under fragan. Fragorna i enkétens borjan var mer
generella om personens parkanvandande for att sedan utvecklas till att kretsa kring
trygghetsupplevelsen i parken. Avslutningsvis stéalldes sex bakgrundsfragor om alder, kon,
boendelokalisering, utbildningsniva, etnicitet samt manadsinkomst.
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Genomfdrande

Totalt har 80 enkater samlats in i Humlegarden och Observatorielunden, 40 i varje park. Som
tidigare namnts kan trygghetskénslan variera mellan olika tidpunkter och darfor har specifika
tidsperioder valts ut som genomférandetid for enkatundersokningen. 30 enkater samlades in i
varje park under sen eftermiddag klockan 15.00-18.00 pa vardagar mellan den 2-4 maj.
Under sondagen den 7 maj pa formiddagen mellan klockan 9.00-12.00 samlades ytterligare
totalt 20 enkater in, 10 i varje park. Se tabell 2 for exakta insamlingstider.

Plats Datum Tidpunkt Antal enkéater

Humlegarden (tisdag) 2 maj 15.00-16.15 | 10

Observatorielunden | (onsdag) 3 maj | 16.00-18.00 | 20

Observatorielunden | (torsdag) 4 maj | 15.00-15.45 | 10

Humlegarden (torsdag) 4 maj | 16.00-18.00 |20

Humlegarden (séndag) 7 maj | 9.00-10.30 10

Observatorielunden | (séndag) 7 maj | 10.45-12.00 |10

Tabell 2. Enkéatundersékningar

Enkaten fylldes i for hand pa papper, majoriteten av deltagarna valde att fylla i enkaten sjalva
medan en mindre grupp 6nskade fylla i enkaten via en intervju. Fragor, samt svarsalternativ
for de fragor som hade dessa, lastes da upp och deltagarens svar fylldes i. | ett forsok att
standardisera enkaten vid de muntliga intervjuerna lastes fragorna upp i samma ordning och
exakt som de var skrivna. | nagra fall fick enkéaten Gversattas till engelska och da
efterstravades en likvardighet i sprakbruket.

Analys av enkdtundersékningarna

Resultatet(data fran enkatundersokningarna) sammanstalldes i Microsoft Excel 2010 och
procentsatser, medelvarden och standardavvikelser beraknades darefter for fragorna i olika
avseenden. Aven stapeldiagram skapades i Microsoft Excel 2010. Tabeller gjordes i Microsoft
Word 2010.

3.4. Intervju

Som kvalitativ metod genomfordes en personlig intervju i Observatorielunden den 3e maj
med projektledaren for Observatorielundens pagaende upprustning. Syftet med denna interviju
var att fa en Okad forstaelse for hur trygghetsarbetet i den pagéende upprustningen i
Observatorielunden gar till. Intervjufragorna hittas i bilaga 9.3.

Den 25e april mellan klockan 18.30-20.00 holls ett samrad for upprustningen av
aktivitetsytorna kring fritidsgarden Humlanhuset i Humlegarden dar programforslaget
presenterades for allmanheten. Efter presentationen gavs tillfalle att samtala med en
involverad landskapsarkitekt.
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4. Fallstudie
4.1. Val av parker

Som tidigare namnts valdes Humlegarden och Observatorielunden, tva parker som tidningen
Metro listade i sin artikel Har &ar Stockholms farligaste parker(Frenker 2011), ut for att
anvandas i en fallstudie. | tabell 3 presenteras brottstatistik fran tidigare namnda artikel.

Observatorielunden Humlegarden

0 fickstolder 20 fickstolder

7 misshandelsfall och valdsbrott | 20 misshandelsfall och valdsbrott
123 narkotikabrott 16 narkotikabrott

5 valdtakter, sexbrott, ofredanden | 12 valdtakter, sexbrott, ofredanden
6 personran 25 personran

Tabell 3. Brottstatistik i Observatorielunden och Humlegarden hamtad fran Metro(2011).

Av alla 14 parker i artikeln valdes Observatorielunden och Humlegarden ut eftersom de delar
manga egenskaper. Bada parkerna ligger centralt i Stockholm, ar éldre stadsparker med
kulturhistorisk betydelse, har en bemannad parklek, offentlig toalett, café med uteservering,
narhet till bibliotek (Kungliga biblioteket samt Stadshiblioteket) och har pagaende
upprustningsarbeten. Trots sina manga gemensamma egenskaper finns det aven skillnader,
inte minst vad géller parkernas design. Det &r darfor av intresse att jamfora hur
trygghetsupplevelsen hos parkernas anvandare skiljer sig a samt Stockholm stads
trygghetsarbete.

4.2. Humlegarden
Historia

Humlegarden &r Stockholms néast aldsta park, bara Kungstradgarden ar dldre(Asker, 1986) och
parken har under sina sekler hunnit vara nyttotradgard, lustgard, betesmark for kor och
offentlig park med dansbanor samt karuseller(Stockholm stad 2009a). Humlegarden fick sin
borjan ar 1619 da kung Gustav 11 Adolf besl6t att Kungstradgarden skulle omvandlas till en
lustgard och samtidigt beordrade anldaggandet av en ny “humlegird” dar nyttovaxter kunde
odlas(Stockholm stad 2009a). Humlegarden tillnérde Kronan till den 8 maj 1877 da ett avtal
slots dar parken upplats till staden utan avgift mot att staden skulle underhalla parken som en
avgiftsfri promenadplats for allménheten(Asker 1986).

Idag kan tre tydliga historiska éverlagringar ses i Humlegarden(Stockholm stad 2004). Det
aldsta lagret kan harstamma fran Drottning Kristinas tid pa 1650-talet och &r en renassanslik
park(Stockholm stad 2004). Fran parkens centrum gick lindalléer i alla fyra vaderstrack och
idag aterstar alla utom den sydliga allén dar det Kungliga biblioteket istéllet
byggdes(Stockholm stad 2004).

Under 1870-talet skedde den omvandling av parken som skapade det andra historiska lagret i
parken och idag ger Humlegarden dess huvudsakliga parkkaraktéar(Stockholm stad 2009a). Ett
rikt forgrenat gangsystem anlades da i engelsk parkstil och manga nya trad planterades(Asker,
1986). Under denna tid byggdes &ven det Kungliga biblioteket(Stockholm stad 2009a).

Det nyaste historiska parklagret & den moderna landskapsparken fran 1940-1960-talet.
Anlaggandet skedde efter stadstradgardsmastaren Holger Bloms parkprogram i
Stockholmskolans anda(Stockholm stad 2004). Parkens funktionella aspekter var viktiga och
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nya bollplaner, parklekar, caféer, med mera, uppfordes och férbands med raka
gangar(Stockholm stad 2004).

Dagens parklek borjade dock redan som en mindre lekplan i bdrjan av 1900-talet for att sedan
pa 1940-talet utvecklas till en anlaggning for parklek(Stockholm stad 2009a). 1949 uppférdes
klétterskulturen "Tuffsen” av Egon Moller Nielsen i parkleken.

1998 var Kulturhuvudstadsaret och satsningar gjordes for att upprusta parken(Stockholm stad
2009a). Den bla musikpaviljongen, nygammal belysning, och éver 450 000 blomsterlokar
planterades(Stockholm stad 2009a).

Beskrivning av parken i dagslaget

Humlegérden &r en stadspark och belagen pa Ostermalm
i Stockholm. Parken har en areal om 10,8 ha(Stockholm
stad 2009a). | den norra delen av parken ar en stor
parklek beldgen samt en musikpaviljong, i den sddra
delen finns det Kungliga biblioteket, i vaster finns en
hundrastgard, fritidsgarden Humlanhuset och varsin
grus- och asfaltsplan. Tre breda, raka, grusade
lindalléaxlar med 100-300 ar gamla lindar(Asker, 1986)
I6per genom parken och mots ungefér i parkens centrum
dar Linnémonumentet(en statygrupp) ar placerat.

Pagaende upprustningar i parken

| dagslaget pagar planering for upprustning av aktivitetsytorna kring fritidsgarden
Humlanhuset med planerad start under hdsten 2017.(Stockholm stad 2017). Aktivitetsytornas
malgrupp har sedan 1950-talet varit aldre barn och ungdomar och i omradet finns en
konstgrasplan, basketplan, skateramp, l6parbana och langdhoppsgrop(Stockholm stad 2017).

Trygghetsarbetet i parken

| Ostermalms parkplan(Stockholm stad 2009) framkommer att tryggheten i stadsdelens parker
ska Okas genom vegetationsatgarder samt béattre belysning och skotsel. Som viktiga faktorer
for trygghet tas belysning, skotsel av vegetationen sa att till exempel inga morka omraden
skapas, prydlighet samt nérvaro av andra ménniskor upp. Trygghetsvandringar tillsammans
med polis och allménheten beskrivs som ett anvandbart verktyg.

Humlegarden har ett eget dokument Parkdokument for Humlegarden- historik, mal och
atgarder(Stockholm stad 2004). | detta dokument framkommer att parkens riktlinjer for
utveckling av trygghet och sakerhet &r likadana som riktlinjerna i Stockholms
parkprogram(2006).

Framtagande av det aktuella \\
upprustningsférslaget %
Upprustningsforslaget borjade med att Ostermalms |} e

stadsdelsnamnd i december 2015 fick in ett [l
medborgarforslag om att ett utegym borde anldggas i
Humlegarden(Stockholm stad 2017). Stadsdelsndmnden | -
beslét da att medborgardialog skulle anvandas for att
utvardera hur aktivitetsytorna i Humlegarden kunde
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renoveras(Stockholm stad 2017). Féljande host samlandes allménhetens idéer om platsen in
via olika forum(Stockholm stad 2017). Mellan den 12 oktober-13 november 2016 fanns en
webenkat 6ppen for allmanheten att besvara och denna enkat gavs dven till ungdomsradet och
fritidgarden i Humlanhuset. Den 19 oktober samma ar hélls ett samrad i Humlegarden déar
webenkéten dven fanns utskriven och kunde fyllas i for hand(Stockholm stad 2017).

Genom medborgardialogen kunde foljande storre punkter konstateras(Stockholm stad 2017):

e Humlegarden upplevdes trevlig under ljus dagtid men under eftermiddagar och kvéllar
som mork och otrygg.

e Manga av forslagen for aktivitetsytorna kretsade kring sportaktiviteter sasom ett
utegym och skridskobana vintertid.

e Fler sittplatser och forskdning av Humlanhusets utsida.

Med hjalp av synpunkterna togs en skiss fram som sedan presenterades for verksamheten i
Humlanhuset och ungdomsradet den 6 mars 2017. Onskemal om effektbelysning pa
exempelvis trad, blomsterplanteringar, grillplats vid huvudentrén fér god uppsikt samt
tydligare grans mellan skate- och basketplan inkom da och ett programforslag
vidareutvecklades(Stockholm stad 2017).
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Figur 3. Illustrationsplan

I det framtagna programforslaget programhandling for Humlegarden-Humlanhuset
(Stockholm stad 2017) for upprustning av marken kring Humlanhuset foreslas 17 atgarder av
varierande storleksgrad. De viktigaste atgarderna ar foljande(Stockholm stad, u.d.a):

e En allman upprustning av utomhusmiljén

e Tydligare entré till Humlanhuset
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e Battre rumsbildningar

e Forbattrad belysning

e Forbattrad tillganglighet
e Fler sittmojligheter

e Utomhusgym

Den storsta atgarden i programforslaget(Stockholm stad 2017) &r att den befintliga I6parbanan
forkortas 35 meter till 60 meter samt att langdhoppsgropen flyttas. Darigenom skapas plats for
ett nytt utegym.

Atgarder i programforslaget(Stockholm stad 2017) specifikt for att 6ka tryggheten ar:

e Entrén fran Engelbrektsgatan 6ppnas upp genom att buskage utglesas och 6ppningen
utvidgas. Den befintliga papperskorgen flyttas till det nya utegymmet for att 6ka
overblickbarheten.

o Effektbelysning av tradstammar och tradkronor for att forbattra den upplevda kanslan
av trygghet och markera verksamheten.

Den 25 april holls ett samrad dar det framtagna programforslaget sedan
presenterades(platsbesok 25 april). Det framkom att fokus for okad trygghet lagts pa att
forbattra belysningen samt fortydliga entrén mot Engelbrektsgatan. Termen CPTED var inte
nagot som kandes igen eller som narvarande lanskapsarkitekter och planerare fatt ndgon
vidareutbildning i av Stockholm stad. Under samradet framkom det dven fran deltagande
medborgare att belysningen for fotbollsplanen inte fungerat under en 1ang tid vilket gjorde att
dess anvandningstid minskade.

Den 15 juni kommer ndmnden fatta ett preliminédrt beslut om programférslaget och
upprustningen beraknas paborjas hosten 2017(Stockholm stad u.a.a).

4.3. Observatorielunden
Historia

Observatorielunden fick sin borjan nér en park anlades i samband med att ett observatorium
for astronomisk forskning byggdes pa Observatoriekullen pa Brunebergsasen(Stockholm stad
2015c) Observatoriet ritades av Carl Harleman och byggdes mellan 1748-1753(Asker 1986).
Parken var dock stangd for allmanheten till borjan av 1900-talet da hela Observatoriekullen
inhdgnades under 1790-talet eftersom ljud fran allménhetens stold av sand och grus fran
platsen irriterade astronomerna(Stockholm stad 2015a)

Samtidigt som Observatoriekullen inhdgnades fick Carl Fredrik Adelcrantz i uppdrag att
designa ett parkanlaggningsforslag, framst for att stoppa allménhetens utgravning av
platsen(Stockholm stad 2015a). Stilidealet under denna tid var den engelska parken och den
évre delen av parken &r en klassisk landskapspark an idag med ringlande gangvégar, smala
stigar och stora frivaxande trad(Stockholm stad 2015a).
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Den nedre delen av parken mellan Handelshdgskolan och Stadsbiblioteket ritades i slutet av
1920-talet i funktionalistisk stil av arkitekten Gunnar Asplund(Stockholm stad 2015a). Denna
del av parken fick till stor del rivas i samband med tunnelbanebygget for att sedan aterstéllas
igen mellan 1951-1952(Asker 1986). Spegeldammen och muren mot Sveavédgen byggdes
1931-1932(Asker, 1986). Aven den stensatta backfaran i Observatoriekullens slint anlades
och kullen terrasserades med murar, parkvagar och trappor, vilket gjorde det mgjligt att ta sig
upp till parkens 6vre del aven fran oster(Stockholm stad 2015a). 2006 etablerades en liten
lekplats i den 6vre delen av parken och 2010 rustades spegeldammen upp och fick nya trad.
2012 renoverades den stensatta backfaran och planteringarna vid trappanldggningarna mot
Gyldégatan och Kungstensgatan renoverades 2014(Stockholm stad 2015c).

Beskrivning av parken i dagslaget

Observatorielunden &r en stads- och bergspark och har en areal om 5,1 ha(Stockholm stad
2015c).  Riksantikvarieambetet  har  utpekat parken  som  riksintresse  for
kulturmiljévarden(Stockholm stad 2015a) Miljon kallas “Stockholms hdgskoleomrade” pé
grund av den unika topografin och sina byggnader for vetenskap, forskning och kunskap,
designade av framstaende svenska arkiteker(Stockholm stad 2015a).

Parken bestar av en nedre och en dvre del. Pa den Gvre
delen ligger Observatoriet med café tdmligen centralt i
parken, ringlande gangvagar och frivaxande trad I6per
genom parken och mot utkanterna finns utsiktplatser med ., .
bankar. | det nordostliga hdornet finns konstverket % *
kentauren. P4 vaster sida av Observatoriekullen lag “» \' %
tidigare en hundrastgard som nu ar flyttad och omradet &r
avsparrat for renovering. | den nedre delen av parken som <%~ TN :
ar i funktionalistisk stil finns planteringar, bankar och '« 2 "”"‘-".'Nz;s\*— , L5
spegeldammen som i nuldget & tomd p& vatten och Figyr 4. Observatorielunden

fungerar som en skatepark. Denna del av parken ar ocksa

under renovering och vissa omraden ar avsparrade. At sydost, bakom handelshdgskolan finns
en bemannad parklek.

Pagaende upprustningar i parken

Upprustningar i bade den nedre och Gvre delen av parken haller pa att genomforas.
Norrmalms parker har ett hdgt besokstryck och det forvéantas bli annu hdgre med den nya
Hagastaden samt Oppnandet av en ny grundskola i anslutning till
Observatorielunden(Stockholm stad 2015a). Parkens 6vre del har dven otillfredsstallande
belysning pa vissa platser och upplevs som otrygg efter morkrets inbrott(Stockholm stad
2015a).

Trygghetsarbetet i parken

Utdver Stockholms parkprogram(Stockholm stad 2006) ar Norrmalms parkplan(Stockholm
stad 2015b & c) ett centralt dokument for Observatorielunden. 1 del 1 av Norrmalms
parkplan(2015b) tas viktiga forutsattningar for upplevelsen av trygghet upp. Dessa inkluderar
att manniskor ska kunna se vart de ska och veta att de ar sedda av andra. Darfér ar god
orienterbarhet och uppsikt dver viktiga strak och platser angelaget. Belysning &r viktigt och
stor vikt laggs pa att astadkomma samspel mellan ljus och skugga for att skapa god
rumslighet, ljusmiljo och upplevelse av trygghet. For storre parker och centrala strak bor en
belysningsplan tas fram tillsammans med ljusexperter. Malpunkter och aktiviteter drar till sig
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manniskor och verksamheter och ger darfor positiva effekter. Omradet skétsel ar dven viktigt
eftersom prydliga parker upplevs tryggare. Ett kontinuerligt samarbete med medborgare och
intresseorganisationer ska ske(Stockholm stad 2015b).

| del 2 av Norrmalms parkplan(Stockholm stad 2015c) har en analys av Observatorielundens
trygghet utforts och svagheter anses vara att parkens stora hojdskillnader gor det svart att
overblicka platser, att belysningen ar god i den nedre delen av parken men brister i den évre
samt att vissa platser kan upplevas otrygga och avskilda nér det ar morkt ute.

2014-2016 arbetade man pa att ta fram en generell plan for sékerhet och trygghet for
Stockholm stad(Intervju 3 maj). Ett beslut om att alla stadsdelsforvaltningar ska ha ett eget
trygghetsrad och en egen organisation for det har tagits(Intervju 3 maj). Projektledaren(3 maj)
upplever att det som blivit tydligt framforallt nar det géller parker och offentliga platser &r att
man borjat anvinda sig av trygghetsvandringar som BRA(Brottférebyggande réadet) tagit
fram(Intervju 3 maj). Pa trygghetsvandringarna deltar alltid polisen, folk fran lokalsamhallet
samt verksamheter runtomkring, medborgare och socialarbetare, med mera(Intervju 3 maj).
For projektledaren ar trygghetsvandringar som ingar i medborgardialogen ett av de framsta
verktygen i trygghetsarbetet och nagot de anvander sig av mycket(Intervju 3 maj). Stockholm
stad har d&ven manga styrdokument och ger kurser kontinuerligt for sina anstéllda(Intervju 3
maj).

CPTED, territorialitet, atkomstkontroll, naturlig bevakning och aktivitetsstod ar termer som
intervjuobjektet(3 maj) inte sakert kan séga anvénds eller forekommer i styrdokumenten men
liknande principer aterfinns i olika former. Att verka brottsférebyggande genom att forsoka
medverka till en trygg utemiljo ar nagot man har med sig nar man arbetar med gestaltning och
forvaltning av offentlig miljo(Intervju 3 maj).

Ibland omdjliggor aven de befintliga fysiska forutsattningarna de atgarder man oOnskar
genomfora. | den pagaende upprustningen fanns det tidigt i arbetet 6nskemal om ytterligare en
gang- och trappvagg upp till toppen eftersom det bara finns en vag upp fran den ostra sidan
och det kan kannas laskigt att ga dar da folk kan sitta pa de enstaka platserna som man inte
vagar passera(Intervju 3 maj). Men efter att utrett markforutsattningarna har man insett att det
inte & genomforbart.

Framatagande av det aktuella programfdérslaget

Namndbeslut for parkupprustning och parkinvestering i Observatorielunden for tre ar har
tagits(Intervju 3 maj). Ett program och detaljprojektering tas fram parallellt med
projekteringar for etapper, for att allt ska hinnas med under dessa tre ar(Intervju 3 maj).

Programmet fOr upprustningen togs fram genom en medborgardialog(Stockholm stad 2015a).
Stockholm stad hade forst en gatur i parken i april 2015 dar muntliga samt skriftliga
synpunkter samlades in fran cirka 40 deltagare(Stockholm stad, 2015a). Polisen och
representanter for den narliggande skolan bjods in till gaturen och en kontinuerlig dialog har
aven forts med dem(Intervju 3 maj) | skolan har eleverna fatt diskutera och rita upp forslag
som elevradet darefter presenterat for projektledaren och dennes kollegor och eleverna har
aven fatt ge synpunkter om programfdrslaget som togs fram(Intervju 3 maj). Som en del av
denna dialog, fast fristaende, har projektledaren dven handlett upprustningen av skolans
skolgard som de far hyra av staden(Intervju 3 maj).

Telefonsamtal, brev och mejl har aven inkommit med forslag som beaktats vid framtagandet
av programforslaget(Stockholm stad, 2015a). Det framtagna programférslaget presenterades
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pa ett samradsmote i Magnumhuset i parken den 20 oktober 2015 samt pa Stockholm stads
hemsida den 9-30 oktober 2015 och i december 2015 antogs planen(Stockholm stad 2015a).

Program for den 6vre delen av Observatorielunden

Figur 5. Hlustrationsplan

Parken kommer fa en hierarkiordning for gangvégarna for att skapa orienterbarhet. En ny
yttre gangvag kommer lépa langs Observatorielundens Gvre del. Dar den gransar mot branta
slanter foreslas ett racke som har en bard med figurer representerande parkens historia upptill
och nedtill ar luftigt. Ett solsystem med planeter i olika material foreslas spridas ut i parken.
Solen markeras ut pa marken nedanfér observatoriet och en del av planeterna ska vara
upplysta. P& kronet av kullen innan Kentauren foreslas en luftballongformad lekskulptur dar
man kan aka rutschbana eller klattra ned mot ballongsfaren ifran sittkorgen. Sfaren belyses
inifran kvallstid och gar att g in i samt ar transparant for att undvika att platsen blir ett
tillhall. Hundrastgarden flyttas till syd om observatoriet for att mojliggora nya terrasser for lek
och vistelse i den sydvastra slanten. Entréerna mot Drottninggatan foreslas fortydligas och ett
nytt entretorg vid Studentpalatset med blomsterplaneteringar, lekskulptur och méjlighet fér en
mindre kafékiosk planeras(Stockholm stad 2015a).

Programmet har sex malsattningar (Stockholm stad 2015a):

e Observatorielunden ska upplevas som en trygg och inbjudande park for saval boende i
omradet som for besokare fran hela Stockholm samt langvaga géaster fran hela
varlden.

e Observatorielunden ska vara en park for bade rofylldhet samt lek och folkliv med
platser dar man kan motas.

e Parkens topografi och karaktar som en sista rest av brunkebergsasen och bergspark
ska fortydligas.

e Parkens historia ska vara val tillvaratagen i dess olika delar. Landskapsparkens
blickfang och siktlinjer skall synliggoras battre.

e Parkens lummighet ska bevaras och grasytor och sluttningar ska upplevas valskotta.

e Parken skall anpassas for att tala en 6kad anvandning och okat slitage.

24



Dessa malsattningar ska uppnas genom féljande nio atgarder(Stockholm stad 2015a):
e Tydliggora parkens topografi genom en medveten gestaltning av parkens kron och fot.

e Se Over parkens gangsystem, starka kopplingarna mellan parkens évre och nedre del,
mellan Drottninggatan och parken samt mellan Stadsbiblioteket och parken.

e Skapa tydliga och mer attraktiva entréer.

e Utveckla nya och befintliga platser for lek, rofylldhet, picknick, hundrastning, vila,
utsikt mm. Platserna gestaltas med parkens kulturhistoriska karaktar i atanke.

o Skapa siktlinjer och tydliga blickfang genom gallring av befintlig vegetation.
e Ta fram foryngringsforslag for tradbestandet.

e Ta fram atgardsforslag for minskat slitage pa grasytor och buskage samt for
vegetationsetablering pa slanter

e Forbattra skyltningen.

e Forbattra belysningen.

Belysningsplan - Férslag till anpassad och kompletterande belysning

| ) v

Figur 6. Belysningsplan

For att utsikten fran Observatorielunden inte ska forstora ar det viktigt att lampstolparna
placeras med omsorg och kompletteras med infalld rackesbelysning pa vissa platser. Att avsta
fran hogre ljuspunkter forsvarar dock ansiktsavlasning och viktiga strak som anvands som
passage ska ha parkstolpar. Parkvégarnas belysning ska forbattras, nya armaturer ska
anvandas pa 4 meter hoga stolpar och vid séarskilt viktiga noder samt entréer mot ljusare
miljoer ska ljusnivan vara hogre. Detta gor entréerna tydligare och 6gat hinner adaptera béattra
till lagre ljusnivaer. Belysning for passagen bakom caféet ar extra viktigt da den kan upplevas
som trang och otrygg(Stockholm stad 2015a).
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Program for den nedre delen av Observatorielunden

Den nedre parken och stadsbiblioteket designades bada av Gunnar Asplund och eftersom en
ombyggnation av stadsbiblioteket planeras bor dven den nedre parken renoveras(Stockholm
stad u.a.b). Renoveringen planeras att paga 2016-2017 i syfte att skapa en trivsammare och
attraktivare parkmiljo i anslutning till stadsbiblioteket.

Upprustningen bestar av fyra atgarder(Stockholm stad u.a.b):

e Den stensatta, naturalistiska backfaran byggs om, med nytt tatskikt, nya
stensattningar och planteringar.

e Betongmuren langs Sveavagen renoveras.
e Den stora blomladan planteras om.

e Ny hundrastgard anlaggs (hundrastgarden pa Observatoriekullen tas bort).
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5. Resultat

| detta kapitel kommer forst en analys av hur fem av CPTED:s nyckelprinciper anvands i
Humlegarden och Observatorielunden idag presenteras for att besvara fragestallningens forsta
del. Déarefter kommer de platser som i enkdtundersékningarna markerades som otrygga samt
extra trygga att redovisas. Varefter hur enkatsvaren skiljer sig at i olika avseenden
presenteras. Detta for att besvara fragestéllningens andra del. Slutligen kommer en jamforelse
mellan Norr- och Ostermalms trygghetsarbete i de pégdende upprustningarna att ske for att
besvara fragestallningens tredje del.

5.1. Checklista for CPTED i Humlegarden idag

Territorialitet

Parken ar plan och har en trottoar runtomkring sina ytterkanter dar den territoriella gréansen
markeras med olika markmaterial: graskladd vegetation, grus, plattor, buskage samt ett lagt
staket, se bild 20 pa nasta sida for exempel. Entréerna har olika tydlighetsgrad, en del skapar
tydliga entrérum medan andra inte gor det(bild 22, 23).

Atkomstkontroll

Den allménna toaletten har placerats i parkens syddstra hdrn i nérheten av en kombinerad
taqueria och bar(bild 13). Som PPS(2009) beskrev skapar detta tillsammans med nérheten till
gatan utanfor parken en naturlig 6vervakning som kan avskréacka illegala handlingar. Runt
parkleken finns ett staket(bild 19).

Bevakning

Humlegarden har generellt en god insyn fran omgivande gator, vilket skapar naturlig
bevakning(bild 14). | nordvast forsvarar buskage insynen ldngs Engelbrektsgatan(bild 15)
som aven upplevs Odsligare da den framst bestar av bostader och kontor utan stora fonster,
tillskillnad fran Gvriga omgransande gator dar butiker, restauranger samt hotell forekommer. |
nordost langs Sturegatan forsvarar Floras kulle insynen i parken och den naturliga
bevakningen(bild 16). Det finns fem busshallplatser runt parken som i varierande grad skapar
naturlig 6vervakning(bild 16,19,23).

Aktivitetsstod

Aktivitetscenter i parken &r lokaliserade i parkens ytterkanter och bestar av en parklek, en
uteservering, en kiosk, det kungliga biblioteket, en hundrastgard och en fritidsgard i
anslutning till skateboardpark och bollplaner(bild 7-13). Parken far saledes en aktiv ytterkant,
vilket PPS(2009) rekommenderade. Parkens aktivitetscenter &r dven i stil med PPS(2009)
rekommendationer lokaliserade néra varandra vilket skapar en god naturlig bevakning dem
sinsemellan samt for gangvéagarna emellan dem.

Historiska informationsskyltar finns utplacerade men kartskyltar saknas helt, vilket forsvarar
orienterbarheten. Parkens planhet skapar anda orienterbarhet da siktlinjerna blir goda(bild 24).
Gangvagsnatet 1oper kontinuerligt genom hela parken och ser ut att i stora drag folja
parkanvandarnas onskade fardvagar med nagra fa undantag.

Management

Humlegardens vegetation ar valskétt och ren fran nedskrapning. Ett aterkommande problem i
parken ar dock klotter pa parkbankar, soptunnor och lyktstolpar(bild 26).
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Bilder pa Humlegarden

Bild 8. Det kungliga ; Bild 10.
biblioteket Bild 9. Parkleken Grupptraning

Bild 7. Aktivitetscenter
markerat i gult

Bild 11. Bild 12.
Uteservering Fritidshusomradet

Q)

Bild 15. Buskage

E Bild 17. Insyn
Engelbrektsgatan Busshallplats Floras Sturegatan

Kulle

—
> f

Bild 14. Naturlig
bevakning. Gult
symboliserar god insyn,
orange viss insyn & rott

svag till ingen insyn Bild 18. Entré . — . ” Bild 20. Entré
Karlavagen- Bild 19. Uteservering & Sturegatan
Engelbrektsgatan busshallpllats Sturegatan

e

) - Bild 23. Entré och busshéllplats
Bild 22. Entré Sturegatan- Humleégrdsgatan

Bild 21. Entré

! Karlavagen
Karlavéagen

Bild 24. Fria Bild 25. Allman toalett i Bild 26. Klotter
siktlinjer parkens periferi
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5.2. Checklista for CPTED i Observatorielunden idag

Territorialitet

Parkens nivaskillnader bidrar bade till att skapa tydliga och otydliga territoriella granser. |
korsningen Kungstensgatan-Drottninggatan moter gatan slénten, vilket skapar en otydlig
entré(bild 36). Samtidigt visar slanten var parken &r. Parkens granser har generellt en dalig
koppling mot omgérdande gator eftersom parken moter kvarterens baksidor mot Oden-,
Norrtulls- samt Kungstensgatan. Detta skapar en upplevd isolation med otydliga entréer till
parken. Territorialiteten for trappvagen langs Kungstensgatan ar otydlig da man upplevs
lamna parken for att ta sig till trappan men vid trappans kron ater ar i parkens periferi igen.

Atkomstkontroll

Observatorielundens tva allmanna toaletter ar lokaliserade i parkens periferi och vid
aktivitetscenter, vilket skapar naturlig bevakning sasom PPS(2009) féresprakat. Den ena
toaletten ar lokaliserad vid Radmansgatans tunnelbaneuppgang och en kiosk(bild 29) och den
andra vid ett 6vergangsstalle pd Drottninggatan.

Uppe i den 6vre parken har ett rum med plats for en sandlada och parkbénkar skapats i det
oppna landskapet med hjalp av ett 1agt staket som framst verkar symboliskt. Strax bakom
bankarna har &ven stora buskar planteras vilka verkar som en symbolisk v&gg. Parkleken har
berget och staket runtom sig(bild 30).

Bevakning

Det ar generellt en dalig insyn till parken(bild 32). I norr &r insynen nastan obefintlig fran
Odengatan da parken gransar till baksidan av ett kvarter innehallandes diverse byggnader
samt Stadshiblioteket. Fran oster langs Sveavagen doljs parken forst av byggnaderna, men nar
man passerat dessa ar insynen god da endast en lag mur(samt byggstaket under
underupprustningen) skiljer trottoaren fran den nedre parken(bild 33) bestdende av
Spegeldammen(skatepark under upprustningen). Efter detta déljer Handelshogsskolan parken
fran Sveavéagen. Pa Handelshogskolans baksida finns en parklek(bemannad lekpark) och
denna blir tamligen isolerad(bild 30). Langst Kungstensgatan ar insynen till parken dalig pa
grund av topografin(bild 37). Fran studentpalatset doljs parken av byggnader till korsningen
Odengatan-Norrtullsgatan. | den vastra, 6vre delen av parken ar ett stort omrade avsparrat pa
grund av den pagaende upprustningen(bild 35). Detta skapar &ven stor isolering for vagen upp
i parken fran nordvast.

Aktivitetsstod

Aktivitetscenter framjar naturlig bevakning och &r framst centrerade till den nedre delen av
Observatorielunden(bild 27). Aktivitetscentren i den nedre parken vid Sveavagen bestar av en
dygnetruntdppen restaurang, en kiosk, en tunnelbaneuppgang for Radmansgatans station, en
hundrastgard samt en parklek(bild 29-31). | parkens sydvastra horn finns en grillkiosk
lokaliserad. | den dvre delen av parken ar observatoriet med café relativt centralt lokaliserat.
Medborgare som grupptranar i den Ovre delen av parken skapar &ven tillfalliga
aktivitetscenter och naturlig 6vervakning.

Gangnatverket skapar vissa isolerade platser. For att ta sig upp till toppen fran den nedre
parken i Oster finns bara en vdg om inte en langre omvég tas. Detta skapar en forvéantad
fardvag som inte kan undvikas. Langs den ganska smala trappvagen upp finns ocksa
parkbankar utplacerade, vilka maste passeras(bild 38-39). Upplever man individer som sitter
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pd dessa som farliga maste de saledes anda passeras. | den Ovre parken at norr finns
utsiktplatsen Kentauren som pa grund av att den bara har tva vagar till sig fran vaster inte
forbinds med den Ovriga parken(bild 34). Detta skapar en isolerad plats som kan frdmja
illegala handlingar. Platsen har mycket Klotter(bild 41). Vagen bakom caféet kan &ven
upplevas morkt, trang och isolerad(bild 40).

Management

Parkens vegetation ar valskatt och relativt fri fran nedskrapning och skapar da som Cozens,
Saville och Hillier(2005) menar en positiv image som kan avskrdcka illegala handlingar.
Dock forekommer i den Gvre parken kvarlamnade glasflaskor som ibland krossats. Aven
klotter forekommer(bild 41).
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Bilder pa Observatorielunden

Bild 28.
Observatoriet med
café

Bild 27.

Bild 33. Insyn fran

Bild 32. Naturlig Sveaviigen

bevakning. Gult
symboliserar god insyn,
orange viss och rott svag
till ingen. @Google
kartdata 2017

By

Bild 36. Entré
Drottninggatan

Bild 35. Avspérrat
under upprustningen

",

Bild 39. Smal
gangvag upp mot
toppen

Bild 38. Parkbank
som maste passeras i
trappan

Tunnelbaneuppgéng,
kiosk & toalett

Bild 31.

Hundrastgard

Bild 34. Kentauren
ar isolerad

Bild 37. Svag insyn
Kungstensgatan

|
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Bild 40. Isolerad
gangvag bakom cafét

Bild 41. Klotter
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5.3.

Sammanfattande tabell

Humlegarden

Observatorielunden

Territorialitet

Tydlig grans med skilda
markmaterial och lagt staket

Ofta otydlig gréans och svag
koppling till omgivande kvarter

e Blandad tydlighet bland e Otydliga entréer exklusive
entréerna Sveavagens
Atkomstkontroll e Allmén toalett lokaliserad i e Allmanna toaletter lokaliserade
parkens periferi i parkens periferi
Bevakning e God insyn rader generellt, e Topografin och att parkens
Floras kulle samt ett antal periferi  ofta  gransar till
buskage utgdr undantag omgivande kvarters baksidor
ger lag insyn
e 5 busshallplatser i parkens e En tunnelbaneuppgang [
periferi parkens periferi
Aktivitetsstod e Aktivitetscenter ar framst e Aktivitetscenter  ar  framst
lokaliserade  till  parkens lokaliserade till den nedre
periferi parken
e Gangnatet ger tillgang till e Gangnatet skapar vissa
hela parken isolerade platser
e Alternativa vagar finns e Alternativa vagar saknas ibland
e Kartor saknas e Kartor saknas
Management e Kilotter pa béankar, soptunnor e Klotter pa bankar, soptunnor,

och stolpar
Valskott vegetation
Inte mycket nedskrépning

stolpar, berget och statyer
Valskott vegetation
Glasflaskor i den dvre parken

Tabell 4. Sammanstallning av CPTED:s checklista
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5.4. Vilka platser upplevs trygga och otrygga?
Humlegarden

Av enkatens 40 deltagare hade 25 % nagonstans i parken som de upplevde som otrygg och 20
% hade nagonstans de upplevde som extra trygg. Harefter kommer dessa platser redovisas.

Bild 42 visar platser som markerades som otrygga vid enk&tsokningen under sen eftermiddag
och bild 43 visar otrygga platser fran formiddagsenkatundersokningen. Rott visar platser som
kvinnor markerat och blatt visar mans markeringar. Varje markering har en bokstav och varje
bokstav symboliserar en deltagare i enkdtundersokningen. Med hjélp av bokstaven kan vilka
platser olika individer fann trygga och otrygga ses.

Figur 42. Upplevelse av otrygga platser eftermiddag. Figur 43. Upplevelse av otrygga platser formiddag.

Bild 44 visar platser som markerades som extra trygga vid enkétsokningen under sen
eftermiddag och bild 45 visar trygga platser fran férmiddagsenkatundersokningen. Lila visar
platser som kvinnor markerat och orange visar mans markeringar.

Figur 44. Upplevelse av trygga platser eftermiddag. Figur 45. Upplevelse av trygga platser formiddag.

Kvinnor markerade generellt stérre omraden &n man pa kartorna och fler kvinnor &n man
markerade platser som de upplevde otrygga eller trygga. Kvinnors otrygga platser centrerades
framst i parkens forsta och andra kvadrant medan extra trygga platser framst var i parkens
periferi. Mans otrygga platser var generellt mindre i area och mer utspridda i parken.
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Observatorielunden

Av enkatens 40 deltagare upplevde 20 % nagon plats i parken otrygg och 27,5 % upplevde
nagon plats extra trygg. Dessa platser redovisas harefter.
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5.5.

Harefter analyseras de inkomna svaren fran enkatundersokningen for fraga 4 samt 6-9, dar
parkanvandarna fick betygsatta parkens upplevda attraktivitet, vélskotthet, trygghet, trygghet
dagtid samt trygghet efter morkrets inbrott. Skalan 1-10 anvéndes dar 10 var det optimala
betyget.

Skillnader mellan enkéatsvaren

Humlegarden Observatorielunden
Attraktivitet 1-10 poédng
Medelvéarde 7,800 6,225
Standardavvikelse 0,872 1,956
Valskotthet 1-10 poang
Medelvéarde 7,650 5,875
Standardavvikelse 1,406 1,691
Trygghet 1-10 poang
Medelvéarde 8,275 8,025
Standardavvikelse 1,597 1,625
Trygghet dagtid 1-10 poang
Medelvéarde 9,425 9,475
Standardavvikelse 1,138 0,836
Trygghet morkt ute 1-10 poang
Medelvéarde 5,350 6,053
Standardavvikelse 2,495 2,447

Tabell 5. Sammanstéllning av enkéatsvar

Enkatundersokningarna visar att Humlegarden upplevs som en attraktivare park &n
Observatorielunden med ett medelvarde pa 7,8 gentemot Humlegardens 6,2. |
Observatorielunden var dven standardavvikelsen mer &n dubbelt sa stor for fragan.
Humlegarden upplevdes daven som mer valskott med ett snitt pa 7,7 mot Observatorielundens
5,8. Tryggheten generellt, samt tryggheten dagtid, 1ag tamligen hogt och var relativt lika for
de bada parkerna. Tryggheten nar det ar morkt ute hade ett betydligt lagre varde i bada
parkerna. 5,35 for Humlegarden samt 6,05 for observatorielunden. Standardavvikelsen blev
for denna fraga 6ver 2,4 for bada parkerna.

Humlegarden Humlegarden Observatorie- Observatorie-
kvinnor man lunden kvinnor lunden man
Trygghet
1-10 poang
Medelvérde 8,087 8,529 7,6 8,421
Standardavvikelse 1,692 1,419 1,934 1,1386
Trygghet dagtid
1-10 poang
Medelvérde 9,434 9,412 9,5 9,526
Standardavvikelse 1,014 1,286 0,866 0,751
Trygghet morkt
ute 1-10 poang
Medelvérde 4,130 7,00 5,105 6,944
Standardavvikelse 2,2899 1,680 1,774 2,040

Tabell 6. Jamforelse mellan mén och kvinnors upplevda trygghet.
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Enkatundersokningen visar att kvinnor kéanner sig otryggare i bada parkerna oberoende av
vilken tid pa dygnet det ar. Undantaget ar den upplevda tryggheten dagtid i Humlegarden dar
kvinnor ké&nner sig marginellt tryggare &n mén. Dagtid varierar trygghetsupplevelsen minst
for kvinnor och man medan den &r storst nér det ar morkt ute. |1 Observatorielunden gav
kvinnor da ett snittvarde pa 5,1 och man 6,9. Humlegarden fick av kvinnor det lagsta
snittvardet i hela undersokningen pa 4,1 medan mans snittvérde blev 7,0.

Trygghetsatgarder

Pa fraga 13 i enkaten kunde deltagarna ge egna forslag pa vad som kan goras for att forbattra
tryggheten i parken. 47,5 % av deltagarna i respektive park valde att fylla i férslag. Bland
dessa forslag var utokad belysning den mest efterfragade atgarden. 30 % av forslagen
efterfragade detta i Humlegarden och 25 % i Observatorielunden. Nast mest efterfragat var
patrullerande vakter, ofta kvalls- eller nattid. 7,5 % av férslagen efterfragade detta i respektive
park. Exempel pa andra forslag som kom in var bevakningskameror, larmknappar och fler
kvallséppna aktiviteter sdsom caféer.

Pa fraga 5 fick deltagarna kryssa i ett eller flera alternativ de ansag var viktiga for att en park
ska vara attraktiv. Fraga 12 var likadant utformad med skillnaden att det gallde for att en park
ska kannas trygg.

Viktig faktor for Viktig faktor for
attraktiviteten tryggheten
100% 100%
90% 90%
80% 80%
70% 70%
60% 60%
50% 50%
40% 40%
30% 30%
20% 20%
10% 10%
0% 0%
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Diagram 1. Humlegarden Diagram 2. Humlegarden

| Humlegarden var gronska, lugn och belysningen de tre viktigaste faktorerna for en attraktiv
park. FOr tryggheten var belysning, ndrvaro av andra ménniskor och dverblickbarhet de tre
viktigaste faktorerna.
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Viktig faktor for Viktigt faktor for

attraktiviteten tryggheten
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Diagram 3. Observatorielunden Diagram 4. Observatorielunden

| Observatorielunden var gronska, lugn och nérvaro av andra manniskor de tre viktigaste
faktorerna for en attraktiv park. For trygghet var de tre viktigaste faktorerna belysning,
narvaro av andra manniskor och dverblickbarhet.

5.6. Jamforelse mellan parkernas arbete for trygghet

| bada parkerna skedde platshesok samt inventeringar och bada stadsdelarna har anvant sig av
ett tillvagagangssatt dar medborgardialog har varit ledande. Medborgare kunde lamna
synpunkter via olika forum online, mejl, samtal och brev. Ungdomar och barn har varit
involverade i programframtagandet i bada fallen. Den stora skillnaden &r att en gatur
anordnades i Observatorielunden samt djupare analyser av olika forhallanden och faktorer
utfordes, till exempel uppréttades en belysningsplan. Dessa skillnader kan &ven bero
projektens storlek da Observatorielundens upprustning beror hela parken. CPTED och dess
begrepp kandes inte till hos ndgon av stadsdelarnas kontaktade anstéllda.
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6. Analys
6.1. Forbattrar upprustningarna tryggheten i parkerna?

Humlegarden

Upprustningen i Humlegarden ar inte lika omfattande som den i Observatorielunden.
Programomradet tillnér dock den del av parken som utpekades som mest otrygg.
Territorialiteten i programomradet starks av att entrén till Humlanhuset samt fran
Engelbrektsgatan fortydligas. Att buskage utglesas och entrén vidgas verkar aven positivt for
den naturliga bevakningen. Som Eliasson och Westholm(2005) var inne pa har ljus anvants
for att skapa granser och rum genom atgarder for forbattrad belysning sasom effektbelysning
av tradstammar och tradkronor, vilket dven stéarker territorialiteten, atkomstkontrollen och den
naturliga bevakningen. Det nya utomhusgymmet skapar ett nytt aktivitetscenter och kan bidra
till 6kad naturlig bevakning. Den allmanna upprustningen av utomhusmiljon verkar dven
positivt for parkens vélskotthet, vilket &r positivt for parkens management och kan gora
platsen mer attraktiv for anvandning.

Sammanfattningsvis bor upprustningen ha en positiv effekt pa tryggheten i parken.
Observatorielunden

| Observatorielunden upprustas hela parken och CPTED-checklistan visade att territorialiteten
var otydlig pd flera stillen langs Odengatan, Norrtullsgatan, Drottninggatan och
Kungstensgatan, tydlighet hittades framst langs Sveavagens mur. Atkomstkontrollen i parken
skedde framst med hjalp av muren samt byggstaket under upprustningen. Bevakningen i
parken skedde framst genom naturlig bevakning. Manga av upprustningsatgarderna
sammanfoéll med CPTED:s principer. Da territorialitet, atkomstkontroll och bevakning i stor
utstrackning samverkar kan féljande mal i upprustningen starka dem alla:

e Skapa tydliga och attraktivare entréer.
e Tydliggora topografin genom en medveten gestaltning av parkens krén och fot.

e Se Over parkens gangsystem och starka kopplingarna mellan parkens 6vre och nedre
del, mellan parken och Stadsbiblioteket samt Drottninggatan.

e FOrbattra belysningen.

Att forbattra skyltningen ar aven ett mal men det verkar framst handla om historisk
information och inte kartor, vilket som PPS(2009) beskrev hade kunnat 6ka orienterbarheten.

Det nya entrétorget vid Studentpalatset kan tydliggora entrén och kopplingen mellan parken
och Drottninggatan och saledes starka territorialiteten och atkomstkontrollen.

En ny alternativ vag upp till toppen fran parkens ostra sida som gett mgjlighet att undvika
personer som upplevs som farliga hade som PPS(2009) beskrev gett en alternativ fardvag och
haft en positiv effekt pa trygghetsupplevelsen i parken och detta var dven ett forslag.
Befintliga markforhallanden omdjliggjorde dock denna forbattring.

Den nya yttre gangvagen kopplar samman hela den 6vre parken battre. Utsiktsplatsen vid
Kentauren som hittills varit isolerad och markerad som en otrygg plats i enkatundersékningen
far nu en forstarkt samhorighet med resten av parken. Att fler manniskor anvander eller
passerar platsen starker den naturliga évervakningen och kan hdmma illegala handlingar. Den
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nya luftballongformade lekskulpturen i sl&énten ned mot Kentauren har en transparant sfar for
att undvika att den blir till ett tillhall och belyses inifran med ett svagt sken. Det finns trots
detta risk for att sfaren kvallstid tas over av individer som upplevs som otrygga eller &gnar sig
at illegala aktiviteter och saledes gor sa att omradet undviks av manniskor.

Checklistan visade att aktivitetscenter i parken framst var lokaliserade till parkens nedre del.
De nya terrasserna for lek och vistelse kan bli en ny malpunkt, likt den nya hundrastgarden
soder om observatoriet. Den naturliga bevakningen kan stdrkas men anvandningstiden for
malpunkterna dr dock att beakta. Lekplatserna pa terrassen kommer troligen framst anvandas
under dagtid av barn men maénniskor skulle &ven kunna samlas dar mot kvallarna i
solnedgangen. Den luftballongformade lekskulpturen kan dven bli en ny malpunkt, hur den
anvands kvéllar och nétter avgdr dock om den ger en positiv eller negativ effekt.

Inom management visade checklistan att vegetationen &r valskott men att klotter och
nedskrapning i form av exempelvis glasflaskor ar ett stort problem. Den allménna
upprustningen har ett flertal mal sasom att parkens grasytor och sluttningar ska upplevas
valskotta och anpassas for att tala en 6kad anvandning och slitage och bor ha en positiv effekt.
Graffiti pa exempelvis de nya planetskulpturerna, luftballonglekskulpturen och récket med
motiv skulle kunna ge intrycket av en illa skott park.

Den nya belysningen har planerats grundligt med en egen belysningsplan, vilket Eliasson och
Westholm(2005) forordade. Det framkommer en intressekonflikt mellan att bevara
Observatorielundens utsiktsmojligheter och att ha en kraftfull belysning. Detta har 16sts
genom att hogre armaturer placeras langs viktiga strak sa att ansiktsavlasning forenklas samt
vid viktiga entréer.

Sammanfattningsvis foljer upprustningens atgarder generellt CPTED:s principer och bor ha
en trygghetsskapande effekt pa Observatorielunden. Manga av de problematiska platserna
som upptécktes via checklistan under platsbesoket har atgardsplaner i upprustningen.
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7. Diskussion
7.1. Slutsatser for fragestallningen och hypoteserna

| denna uppsats anvéandes en checklista bestdende av fem av CPTED:s nyckelprinciper for att
beddma hur trygga parkerna borde upplevas. CPTED ger en dvergripande bild av hur trygg
den fysiska miljon borde upplevas och visar hur komplex var upplevelse av den fysiska
miljon ar, da aspekter av miljon exempelvis ska upplevas trygga bade individuellt och ihop.
Daremot beror brott och radsla for brott som tidigare namnts inte endast pa den fysiska
miljon. CPTED-checklistan som anvéants sdager ingenting om de sociala aspekterna. Vilka
rykten har parkerna i samhallet? Vilka ar personerna som anvander parkerna och vilka &r
personerna som inte anvander parkerna? Vilken historia av brott har parkerna? Var sker
brotten? CPTED ér saledes en princip som bor kombineras med flera andra metoder for att ge
en sa tillforlitlig bedémning av tryggheten som mgjligt. En annan metod som kunnat
anvandas ar brottskartlaggning genom polisens brottsregister med brottens geografiska
lokalisering. Da kan relationen mellan parkens brottsgeografi och omkringliggande
stadsdelars brottsgeografi undersokas, vilket aven kan kombineras med markanvéandnings,
socioekonomisk, och demografisk data(Ceccato & Hansson 2013). Aven trygghetsvandringar
(vilket skett en gang i Observatorielunden) och enkatundersokningar(sasom den i detta arbete)
kan anvandas for att fanga in fler trygghetsaspekter an enbart CPTED:s principer redovisar.

Tittar man anda enbart pd CPTED:s principer sa forhaller sig parkerna tamligen val med
dessa. Observatorielunden har med sina topografiska forutséttningar fler problemomraden och
behdver framst forstarka sin territorialitet, kopplingar till omkringliggande kvarter och
aktivitetscenter i den Ovre parken. Humlegardens plana utformning och lokalisering av
aktivitetcenter i parkens periferi skapar en naturlig bevakning och territorialitet. Belysning
och tydligare entréer skulle starka parkens upplevda trygghet.

De platser som markerades som otrygga i enkaterna var for Humlegéarden framst centrerade
till parkens norra sida. Detta kan bero pa att insynen ar samre pa flera platser i denna del av
parken(se bild.14), vilket PPS(2009) som sagt menar ger en samre naturlig bevakning. Det
skulle dven kunna bero pa att aktivitetscenter i omradet framst &r riktade till ungdomar, vilket
kan skapa en otrygghet hos andra grupper. Skate-, basket- och fotbollsplanen ar &ven
aktivitetscenter som historiskt setts som platser for mer “manliga” aktiviteter, &ven om denna
syn haller pa att forandras. Anvéands platserna anda framst av unga man kan detta skapa en
otrygghet hos exempelvis ensamma kvinnor som ror sig genom omradet. De trygga platserna i
parken centrerades framst till parkens ytterkanter, vilka som tidigare ndmnts &ar aktiva och
overensstammer med PPS(2009) rekommendationer betraffande aktiva ytterkanter.

| Observatorielunden var de otrygga platserna centrerade till den norra och sodra delen av den
évre parken. Detta skulle kunna bero pa att den dvre delen av parken har samre insyn, farre
aktivitetscenter och fler isolerade platser an den nedre delen, vilket dverensstammer med
tidigare namnd forskning fran Cozens och Love(2005) samt PPS(2009). De trygga platserna i
parken centrerades till parkens nedre del, vilket saledes dverensstammer med samma teorier.

Hypoteserna om att parker som upplevdes som mindre attraktiva eller vélskotta &ven skulle
upplevas som mindre trygga visade sig bada vara delvis felaktiga. Humlegarden fick bade ett
hogre attraktivitetsbetyg(7,8) och vélskotthetsbetyg(7,7) &n Observatorielunden(6,2 respektive
5,9). Trots detta upplevdes Humlegarden inte alltid tryggare. Parken fick ett hogre generellt
trygghetshetyg pa 8,3 gentemot Observatorielundens 8,0 men under dagtid upplevdes
parkerna ungefar lika trygga med ett betyg pa 9,5 for Observatorielunden och 9,4 for
Humlegarden, medan de efter morkrets inbrott fick betydligt samre betyg. Observatorielunden
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fick da trygghetsbetyget 6,1 och Humlegarden ett annu lagre pa cirka 5,4. Nar det ar morkt ute
motbevisades hypoteserna saledes helt. Detta tyder pa ett komplexare samband dar det finns
fler faktorer med stor betydelse for trygghetsupplevelsen &n endast parkernas attraktivitet och
valskotthet. Det finns saledes utéver den rent fysiska utformningen av en park aven en stor
social faktor som kan paverka trygghetsupplevelsen. Listerborns(2000) tidigare namnda
sociala och mentala rum kan anvandas for att forklara sociala och individuella aspekter som
kan paverka trygghetsupplevelsen. Tidigare personliga erfarenheter kan paverka, likt de
rykten som parkerna har i samhallet. Rykten om att parkerna, eller parker generellt, ar farliga
nar det a&r morkt ute kan forstérka otrygghetsupplevelsen.

Detta resonemang kan vidareutvecklas med hjélp av uppsatsens tredje hypotes som i led med
tidigare forskning(Listerborn 2000; Westholm 2005; Command et. al. 2017) sa att kvinnor
skulle uppleva parkerna otryggare an man. Denna hypotes visade sig ocksa vara delvis
felaktig. Under dagtid fick Humlegarden och Observatorielunden samma trygghetsbetyg hos
bade man och kvinnor vid avrundning till en decimal med 9,4 respektive 9,5. Nar det ar morkt
ute sjonk bade man och kvinnors trygghetsbetyg, men kvinnors sjonk kraftigast. Humlegarden
fick av mén cirka 7,0 och av kvinnor 4,1, medan Observatorielunden fick cirka 6,9 av mén
och 5,1 av kvinnor. Hypotesen att kvinnor skulle vara otryggare stamde saledes inte under
dagtid utan bara nar det ar morkt ute. Detta kan bero pa att fler manniskor anvander parken
under dagtid, vilket Cozens och Love(2015) som sagt menar skapar en naturlig bevakning och
darigenom en okad trygghetsupplevelse. Den Okade otryggheten nattetid hos kvinnor skulle
kunna bero pa att farre personer, framst kvinnor, anvander parkerna da, eller att andra fysiska
forutsattningar i parkernas utformning &r béattre anpassade for méns behov. Den minskade
tryggheten hos kvinnor behdver dock inte endast bero pa faktorer i det fysiska rummet utan
kan dven bero pa samma faktorer som togs upp for den forsta hypotesen betraffande det
mentala eller sociala rummet, dar exempelvis tidigare personliga erfarenheter eller de rykten
som parkerna har i samhéllet ingar. Rykten eller samhéllsyner kan ocksa sdga att parker bor
anses som farliga platser for kvinnor nér det ar moérkt ute. Hur mén och kvinnor uppfostras
och vilka roller de tilldelas i samhéllet kan saledes paverka vilken plats dem tar samt hur och
nar olika kon anvander olika platser.

Betraffande trygghetsarbetet i parkerna har Stockholm stads stadsdelar Norr- och Ostermalm
arbetat likartat. Under framtagandet av parkupprustningsprogrammen har platsbesok samt
inventeringar forekommit i bada fallen och medborgardialog har varit en viktig del av arbetet.
Medborgare har i manga olika forum kunnat lamna sina asikter och barn och ungdomar har i
bada parkerna fatt delta i planeringsprocessen. Den stora skillnaden ar att mer djupgaende
analyser av befintliga forutsattningar samt foreslagna atgarder skett i Observatorielunden, dar
aven en gatur anordnades. Detta kan mdjligen bero pa skillnaden i upprustningsprojektens
storlek. Termen CPTED och dess principer ar inte ndgonting som de anstéllda kéant igen men
de préglar trots detta upprustningsprogrammen. Ett stort fokus pa parkens design har lagts
med manga av CPTED:s principer som grund, dven om orden for det fattas.

7.2. Vad kan goras i framtiden?
Humlegarden

CPTED:s checklista visade att parkens territorialitet generellt var tydlig. En del entréer var
dock otydliga och skulle i framtiden kunna forstdrkas med rumsliga bildningar genom
exempelvis belysning, parkmdbler och skyltning. Kartor saknades i parken och skulle kunna
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Oka orienterbarheten och parkens anvéndarvéanlighet. Aktivitetscenter i parken &r generellt
lokaliserade i parkens periferi, vilket skapar aktiva ytterkanter, samt i kluster vilket skapar
naturlig bevakning dem sinsemellan. Vegetationen var vélskétt men klotter existerade och
Stockholms parkprograms mal att klotter bor sanseras inom en arbetsvecka bor efterstravas.
Da utdkad belysning var den mest efterfragade trygghetsatgarden skulle en inventering och
uppdaterad belysningsplan kunna framja trygghetsupplevelsen i parken. Man bo6r &ven
efterstrava att underhalla exempelvis befintlig belysning sa att aktivitetscenters. sasom
fotbollsplanens, anvandningstid inte minskas utan kan bidra till naturlig bevakning. | bada
parkerna skulle dven nagon form av patrullerande sakerhetsvakter (som var den nast mest
efterfragade trygghetsatgarden i bada parkerna) kunna inféras under exempelvis fredags- och
lordagskvéllar. Ett alternativ till detta vore anordnandet av en grannpatrull fér personer
bosatta i omgivande stadsdelar som kan ga trygghetsvandringar dessa tider.

Observatorielunden

| Observatorielunden berdrs hela parken av upprustningsarbetet. Manga av de observerade
problemen har planerade atgarder. For att ytterligare forbattra tryggheten kan fokus laggas pa
att starka territorialitet, atkomstkontroll samt bevakning langst parkens norra och sodra sida
genom tydligare entréer, kopplingar mellan park och omgivande bostadskvarter samt
mojlighet for naturlig bevakning. Exempelvis kartor uppsatta vid entréer skulle kunna
forstarka territorialiteten och framja parkanvéndning hos nya parkanvéndare genom att starka
orienterbarheten i parken. Parkens topografi gor de 6vre delarna av parken isolerade och ett
fortsatt arbete for att framja aktivitetscenter pa toppen bor framjas. Graffiti pa exempelvis de
nya planetskulpturerna, luftballonglekskulpturen kan ge ett negativt intryck och Stockholms
parkprograms mal om borttagande av klotter inom en arbetsvecka bor efterstravas.
Bortstddandet av nedskrépning i form av glasflaskor och dylikt bor fortsatt uppmarksammas,
specifikt pa den nya terrassen och ballongsskulpturen. Parkanstéllda bor regelbundet stada
bort sadant for att undvika glassplitter och liknande pa platser dar barn vistas.

7.3. Brister i rapporten

Pa grund av tids- samt ordbegransningen i detta arbete fick manga avgransningar goras.
Enkatundersoknigen hade om tiden tillatet det kunnat utokas for att ge ett tillforlitligare
resultat och utforts vid fler tillfallen och under olika tider pa dygnet. Vilka personer som
tillfragades att delta i enkatundersokningen kan omedvetet ha paverkats av intervjuaren.
Djupare analyser kunde ha gjorts pa det insamlade enkatmaterialet om tid och utrymme
funnits. For att helt kunna besvara hypoteserna sa hade ett statistiskt signifikant test behovt
utforas, darfor kan mina hypoteser inte helt testas. Mitt urval ar inte heller representativt for
alla parkanvandare. Om tid funnits hade den verkliga brottsstatistiken i parkerna dven kunnat
jamforas med den upplevda tryggheten i parkerna. Om Humlegarden har en hogre
brottstatistik &n Observatorielunden &r det exempelvis naturligt att den upplevda tryggheten ar
lagre, men ar brottstatistiken lagre eller jamlik vore det intressant att undersoka vad detta
beror pa. Brottskartlaggning hade dven kunnat ske om tid funnits. Gallande
insynsmojligheterna i parkerna utfordes platsbesoken under varen och okad vegetationstathet
under sommaren kan forsamra insynsmojligheterna pa vissa platser. Om tid funnits borde
observationer skett under fler sdsonger. Parkanvéndandet bor &ven variera mellan olika
sasonger, vilket pa grund av tidsbegransningen inte heller kunde analyseras.
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7.4. Praktiska implikationer av resultatet

Resultaten i detta arbete ar relevanta for alla som pa nagot satt ar involverade i
trygghetskapande pa offentliga platser, framst offentliga parker. Kunskaper om CPTED:s
principer gynnar inte bara landskapsarkitekter och stadsplanerare utan &ven polisen och
politiker. Vetskapen om att investeringar i parkupprustningar kan ge stora vinster pa lang sikt
genom minskad brottslighet och vandalisering bor saledes uppmarksammas. Medvetenhet om
hur parkens utformning och valskotthet kan paverka brottsligheten i parken skapar goda
mojligheter for att fatta valgrundade beslut. For att sakerhetsstalla en god parktillgang for alla
medborgare bade nu och i framtiden &r ett kontinuerligt trygghetsarbete av yttersta vikt.
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9. Bilagor
9.1 Enkat for Humlegarden

2017-05-23 Humlegarden

Humlegarden

1. Hur ofta besdker du parken?
Markera endast en oval.

) Varje dag
Flera ganger i veckan

) En gang i veckan
Flera ganger i manaden

En gang i manaden eller farre

2. Vad brukar du gora i parken?
Markera alla som géller.

| Promenera

| Rasta min hund

| Trana
Umgas med véanner
Rekreation/njuta av naturen
Genomfartspassage

| Ovrigt:

3. Vad tycker du bast om med denna park?

4. Hur attraktiv tycker du att parken ar pa en skala 1-10?
Markera endast en oval.

Mycket — \ Y 7 — ~— Mycket
oattraktiv. =~ ~— N— N — — /' attraktiv

https://docs.google.com/forms/d/152uEhZICM ukjUx4g6K9-YH 5N abhJwKHsPMmirU6gOo/edit



2017-05-23 Humlegarden

5. Vad tycker du ar viktigt for att en park ska vara attraktiv?
Markera alla som géller.

Belysning

Parkmdébler

|10

Gronska och blommor

L

Vatten

Lugn och ro

Nérvaro av andra ménniskor
Overblickbarhet
Orienterbarhet

1O OO

Ovrigt:

[]

6. Hur vialskétt tycker du parken ar pa en skala 1-10?
Markera endast en oval.

e O O O O O O O OO

ovéalskott

7. Hur trygg kénner du dig i parken pa en skala 1-10?
Markera endast en oval.

Mycket —~ — ,— — e s T |

arygg — O O O OO L )

8. Hur trygg kdnner du dig i parken under dagtid pa en skala 1-10?
Markera endast en oval.

Mycket Y D D O Y ) N\ Y )
otrygg N N/ \ 4 J / A\ J /

9. Hur trygg kdnner du dig i parken nér det &r morkt ute pa en skala 1-10?
Markera endast en oval.

Mycket — — — —\ — N Y Y
otrygg L) LX) LI Lo L) CJ i)

10. Kénner du dig otrygg nagonstans i parken?
Markera endast en oval.
() Ja

() Nej

Om ja: markera vanligen var pa kartan.

https://docs.google.com/forms/d/152uEhZIC M ukjUx4g6K9- YH5N abhJwKHsPfMmirUégOo/edit

N Mycket
—  valskott

10
) Mycket
~— trygg
10
) Mycket
~— trygg
10
7 Mycket
~— trygg

2/5
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2017-05-23 Humlegarden

1=Kungliga biblioteket, 2=Linnéstatyn, 3=parklek, 4=Floras kulle
med varflor och Scheel yn, 5= tkpaviljong, 6="vattenbu-

tik", 7=hundrastgard, 8=bollplaner, 9=personaliokal

11. Kénner du dig extra trygg nagonstans i parken?
Markera endast en oval.

() Ja

) , Nej

\

Om ja: markera vanligen var pa kartan pa nasta sida.

7
i

1=Kungliga biblioteket, 2=Linnéstatyn, 3=parklek, 4=Floras kulle
med vérflor och Scheelestatyn, 5= b
tik", 7=hundrastgard, 8=bollplaner, 9=p

ikp ‘;:" g, 6="

https://docs.google.com/forms/d/152uEhZIC M ukjUx4g6K9- YH5N abhJwKHsPfMmirUégOo/edit

3/5
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2017-05-23 Humlegarden

12. Vad tycker du ar viktigt for att en park ska kdnnas séaker?
Markera alla som géller.

Belysning

Parkmobler

Gronska och blommor
Vatten

Lugn och ro

Nérvaro av andra ménniskor
Overblickbarhet
Orienterbarhet

Ovrigt:

OO0

13. Vad tycker du kan goras for att forbattra tryggheten i parken?

14. Vilken aldersgrupp tillhor du?
Markera endast en oval.

() Under 15 ar
() 15-254r
~ ) 25:354r
() 3545ar
() 45854r
~ ) 5565ar

) Over 65 ar

p

() Villinte svara

15. Vilket kon identifierar du dig med?
Markera endast en oval.

() Kvinna
() Man
() Icke-binar

() Villinte svara

16. Bor du nédra parken?
Markera endast en oval.

() Ja
() Nej

() Villinte svara

https://docs.google.com/forms/d/152uEhZIC M ukjUx4g6K9- YH5N abhJwKHsPfMmirUégOo/edit

4/5
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2017-05-23 Humlegarden

17. Vad &r din hogsta utbildningsgrad?
Markera endast en oval.

) Gymnasieexamen

) Yrkesexamen

) Kandidatexamen
Masterexamen

Vill inte svara

) Ovrigt:

18. Etnicitet:
Markera endast en oval.

Utrikesfodd
Inrikesfodd

Vill inte svara

19. Vad ar din manadsinkomst?
Markera endast en oval.

0-15 000 kr

15 000-25 000 kr

25 000-40 000 kr
) Over 40 000 kr

Vill inte svara

Tillhandahalls av

B Google Forms

https://docs.google.com/forms/d/152uEhZIC M ukjUx4g6K9- YH5N abhJwKHsPfMmirUégOo/edit

5/5

Kartorna over Humlegéarden kommer ifrdn Ostermalms parkplan-Del 2 Inventering, Analys

och atgardsforslag(Stockholm stad 2009b).
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9.2. Enkéat for Observatorielunden.

Enkaten for Observatorielunden ar exakt likadant utformad som enkéaten for Humlegarden
med undantaget att kartan Over parken forestiller Observatorielunden och ar tagen ifran

Norrmalms parkplan-Del 2: Beskrivningar park for park och grona gaturum(Stockholm stad
2015c). Sidorna innehallandeskartan bifogas harefter

2017-05-23 Observatorielunden
Markera vanligen pa bilden nedan var i parken du kant dig otrygg.

Observatorielunden

atoriet
5.Parklek 6.Handelshogskolan

11. Kénner du dig extra trygg nagonstans i parken?
Markera endast en oval.

() Ja
() Nei

Om ja:

Markera vanligen pa bilden pa nésta sida var i parken du kant dig extra trygg.

Observatorielunden

https://docs.google.com/forms/d/1sKQQESy PFINN4E-EiscZgQTqSwhmIZUIUmxZTON 1R U/edit 36
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2017-05-23 Observatorielunden

- . A : S Wbt — e °
1.Stadsbiblioteket 2. Konstverket Kentauren 3.Spegeldammen 4.Observatoriet
5.Parklek 6.Handelshogskolan

12. Vad tycker du ar viktigt for att en park ska kdnnas saker?
Markera alla som géller.

Belysning

Parkmdbler

Groénska och blommor
Vatten

Lugn och ro

Narvaro av andra manniskor
Overblickbarhet
Orienterbarhet

O Oo0oododn

Ovrigt:

13. Vad tycker du kan goras for att forbattra tryggheten i parken?

https://docs.google.com/forms/d/1sKQQESyPFINN4E-EiscZgQTqSwhmIZUIJmxZ TON 1R} U/edit

54



9.3. Intervjufragor

Hur kommer det sig att du arbetar med Observatorielunden idag?
Utbildningsbakgrund?

Hur l&nge har du arbetat hos Stockholm stad?

Hur l&nge har du arbetat med Observatorielunden?

Vad tycker du bast om med Observatorielunden?

Vad tycker du minst om med Observatorielunden?

Vad ar du mest n6jd med/stoltast éver i upprustningsprojektet?

Hur skulle du beskriva Stockholm stads arbetsprocess for att skapa sékra platser?
Finns det ndgot bestamt forfarande som Stockholm stad lar ut till alla sina anstallda?

Genomfor Stockholm stad nagra vidareutbildningar/kurser kring sakerhet och trygghet for
sina anstéllda?

Skiljer sig hur man arbetar for trygghet at mellan de anstéllda och/eller i olika projekt? Skiljer
det sig at mellan olika stadsdelsférvaltningar? Om ja, hur?

Anvénder man sig av nagra speciella riktlinjer eller dokument i trygghetsarbetet? Eller gar
man mer pa egna erfarenheter, kunskap och magkéansla?

Finns det riktlinjer for hur t.ex. gangvagar, belysning, entréer, skyltning, m.m. bor utformas?

Ar Crime prevention through environmental design (CPTED)/Brottsprevention genom
arkitektonisk design ndgonting som Stockholm stad anvander sig av och har riktlinjer for?

Ar centrala principer inom CPTED s&som territoriell forstarkning(territorial reinforcemen),
atkomstkontroll(access ~ control),  bevakning-  naturlig/informell  bevakning(natural
surveillance), aktivitetsstod(acitivity support) och management nagonting som man é&r
medvetna om i Stockholm stad? Arbetar man med detta i planeringen?

Vad tycker du ar viktigt i arbetet for att skapa trygga parker?

Hur har man arbetat med sékerhet och trygghet specifikt i Observatorielundens
upprustningsprojekt?

Hur har framtagandet av forslaget gatt till och speciellt for trygghetsatgérder?

Information om arbetsprocessen som kunnat utlésas ur programforslaget:
Medborgardialog(gatur med muntlig & skriftlig insamling, telefonsamtal, mejl, brev, samrad)
Belysning framtagen i samband med Trafikkontoret.

Ar det vanligt att man anvénder sig av konsulter nar det galler specifika trygghetsfragor
sasom belysning? Finns det fler specifika trygghetfragor som ofta skots av konsulter?

Ar medborgardialog det framsta verktyget i trygghetsarbetet?
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Ar Crime prevention through environmental design (CPTED)/Brottsprevention genom
arkitektonisk design nagonting som ni som anvant er av i framtagandet av programférslaget?

Har ni under detta projekt kommit fram till ndgra lardomar som ni kan béara med er i
framtiden?
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