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Abstract

This study aims to investigate the implementation of gated communities in Staffanstorp
municipality. Gated communities are residential areas that have some form of physical
barriers to keep out unwanted people. The phenomenon is unusual in the Swedish context and
in Staffanstorp it works as a safety-creating tool in physical planning. Their initiative is part
of the municipality's local safety work. The study has been based on two central questions in
order to examine the plans. The first focuses on how the initiative is motivated by safety
arguments and the second examines opportunities and challenges from an urban development
perspective. The work is based on a theoretical framework that includes critical perspectives
on safety, the notion of the “other” and defensible space. Based on the theoretical framework,
the municipality's justification of the proposal is analyzed. The results from the methods,
document studies and semi-structured interviews, show that the safety argument plays a
central role. The perceived insecurity and increased crime in society serve as arguments to
legitimize the proposal of gated communities. In these residential areas, security is to be built
in from the start and create safe living environments for the residents. The results also show
that the initiative is unique since the proposal comes from the political arena rather than from
private developers. However, there are divided opinions on the initiative within politics in
Staffanstorp regarding what gated communities signal and what consequences the proposal
results in. The study also reveals a new approach to Swedish urban planning. From
safeguarding openness and accessibility in the city to increased privatization and inaccessible
public spaces. Another prominent result is the difference between perceived insecurity and
actual security. Staffanstorp municipality is Skane's safest and one of the safest in Sweden,
yet gated communities are considered a necessity to reduce perceived insecurity. A
contradiction is created in the actual security in the municipality and the perceived insecurity.
Gated communities therefore become both a response to fear and an expression of how fear

organizes society.
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Sammanfattning

Denna uppsats syftar till att undersoka implementeringen av gated communities 1 Staffanstorp
kommun. Gated communities innebédr bostadsomrdden som har nagon form av fysiska
barridrer for att stdnga ute obehoriga. Fenomenet dr ovanligt i den svenska kontexten och 1
Staffanstorp fungerar det som ett trygghetsskapande verktyg inom den fysiska planeringen.
Deras satsning dr en del av kommunens lokala trygghetsarbete. Studien har utgatt fran tva
centrala fragestdllningar for att kunna undersoka planerna. Den forsta fokuserar pa hur
satsningen motiveras utifran trygghetsargument och den andra undersdker mdjligheter och
utmaningar utifrdn ett stadsutvecklingsperspektiv. Arbetet utgér frin ett teoretiskt ramverk
som inkluderar kritiska perspektiv pa trygghet, forestillningen om “den andre” samt
forsvarbart utrymme. Utifran det teoretiska ramverket analyseras kommunens motivering av
forslaget. Resultatet frdn metoderna, dokumentstudier och semistrukturerade intervjuer, visar
att trygghetsargumentet spelar en central roll. Den upplevda otryggheten och den 6kade
kriminaliteten i samhéllet fungerar som argument for att legitimera satsningen pd gated
communities. I dessa bostadsomridden ska sikerheten vara inbyggd fran borjan och skapa
trygga bostadsmiljoer for de boende. Resultatet visar dven att satsningen dr unik eftersom
forslaget kommer fran politiskt hall snarare dn fran privata exploatorer. Det rader dock delade
meningar till initiativet inom politiken 1 Staffanstorp géllande vad gated communities
signalerar och vilka konsekvenser som forslaget resulterar i. Studien synliggdr dven ett nytt
synsétt pd den svenska stadsplaneringen. Fran att ha vérnat 6ppenhet och tillgdnglighet 1
staden till 6kad privatisering och otillgidngliga offentliga rum. Ett annat framtradande resultat
ar skillnaden pa upplevd otrygghet och faktisk sdkerhet. Staffanstorps kommun &r Skénes
tryggaste och en av de tryggaste i Sverige, trots det anses gated communities vara en
nodvindighet for att minska den upplevda otryggheten. Det skapas en motsittning i den
faktiska tryggheten i kommunen och den upplevda otryggheten. Gated communities blir

darfor bade ett svar pa riadsla och ett uttryck for hur rddslan organiserar samhillet.

Nyckelord: gated communities, Staffanstorp, trygghet, den andre, kommunal planering
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1. Inledning

Fragor om trygghet, brottsprevention och fysisk planering har under senare ar fatt okad
uppméirksamhet i samhéllsdebatten (Sjogren 2024). Resultat fran Brds Nationella
trygghetsundersokning 2024 visar att 50 procent av svenskarna oroar sig for brottsligheten i
samhillet, vilket d&r en markant 6kning jimfort med 2014 da motsvarande siffra 1ag pa 28
procent (Bra 2025). Dessutom kinner sig allt fler svenskar otrygga nir de vistas ute i sitt eget
bostadsomriade under morka kvéllar, en av fyra uppger att de kidnner sig otrygga (Sjogren
2024). For att stirka det lokala brottsforebyggande arbetet infordes ar 2023 en ny lag (SFS
2023:196) som tydliggdr kommunernas ansvar. Lagen syftar till att kommunerna, med stod av
kunskapsbaserade underlag, ska kunna identifiera behov av brottsférebyggande insatser samt

samordna och driva arbetet inom sitt geografiska omrade.

Staffanstorps kommun har under lang tid arbetat med trygghetsrelaterade fragor
(Staffanstorps kommun 2022a, s. 28). Ett aktuellt fokusomrade &r brottsférebyggande
atgarder inom den fysiska planeringen. For att integrera trygghet i bostadsomraden redan fran
planeringsstadiet har kommunen valt att satsa pa sa kallade gated communities (Staffanstorps
kommun 2022b, s. 2). Med gated communities avses bostadsomraden som omges av fysiska
barridrer sasom murar, staket eller grindar ddr tilltrddet &r avsiktligt begréinsat for
utomstaende. Dessa omraden kidnnetecknas ofta av kontrollerade entréer, vilket syftar till att

minska risken for att obehoriga tar sig in (Blakely & Snyder 1997, s. 2).

Det dr ovanligt att en svensk kommun bade planerar for och anvinder det engelska begreppet
“gated communities” (Grundstrom & Lazoroska 2021, s. 20). Detta har vickt debatt, eftersom
den svenska planeringstraditionen bygger pa principer om Oppenhet och allas tillgdng till
offentliga rum. Inom svensk stadsplanering har trygghet traditionellt framjats genom sociala
motesplatser, Oppna floden och tillgidnglighet, i kontrast till gated communities, som 1 stéllet
betonar fysiska avgrinsningar (Grundstrom & Lazoroska 2021, s. 24). Staffanstorps initiativ
avviker diarmed fran etablerade planeringsnormer och har blivit foremal for bade kritik och
diskussion. Dirfor dr Staffanstorps kommuns fall relevant och aktuellt att undersoka i denna
studie och detta gors utifran teorier om kritiska perspektiv pa trygghet, “den andre” och

forsvarbart utrymme.



1.2 Syfte och fragestillningar

Denna uppsats syftar till att undersoka gated communities i den svenska kontexten utifran
perspektiv som trygghet samt de mojligheter och utmaningar som kan uppsta i den fysiska
planeringen. Aspekter som tekniska utformningar och socioekonomisk statistik kopplade till
genomforandet behandlas inte da projektet fortfarande befinner sig i planeringsstadiet.
Eftersom flera planeringstekniska aspekter dnnu inte &dr faststidllda och projektets faktiska
utfall ddrmed &r osikert, ligger fokus pa mer 6vergripande planeringsfragor. Metoderna som
anvands for att genomfora denna studie dr dokumentstudie och semistrukturerade intervjuer.

For att besvara syftet tar studien avstamp i tva centrala fragestallningar.

- Hur motiverar politiker och planerare skapandet av gated communities 1 Staffanstorp
utifran trygghetsargument?
- Hur anses implementeringen av gated communities paverka stadsutvecklingen 1

Staffanstorp, vilka moéjligheter och utmaningar uppstér?

Genom att analysera dessa frigor syftar studien till att bidra till en djupare forstielse for hur

trygghetsfragor paverkar kommuners arbete med planering.
1.3 Arbetsfordelning

Arbetet med denna uppsats har varit en process dér vi har samarbetat néra 1 alla delar. Alla
moment 1 uppsatsen har fordelats jamnt mellan oss och bada har deltagit i samtliga vilket har
resulterat i att vi har fitt en gemensam forstielse for vart material. Intervjuerna genomfordes
gemensamt och transkriberingarna av dessa har fordelats mellan oss. Den fardiga uppsatsen
ar ett resultat av vara gemensamma diskussioner, analyser och textarbete. Vi har arbetat pa sé

sétt att en likvirdig arbetsinsats har kunnat sikerstillas.
1.4 Disposition

Studien inleds med ett kapitel didr Staffanstorps kommun och dess trygghetsarbete
presenteras. Vidare foljer ett kapitel om den tidigare forskningen inom &dmnet gated
communities. Dérefter presenteras studiens teoretiska ramverk. [ efterfoljande kapitel

redogors for studiens metod- och materialval. Sedan presenteras studiens resultat och analys,



vilket foljs av en diskussion om studiens resultat for att besvara fragestillningarna. Slutligen

presenteras studiens slutsatser och forslag pa vidare forskning.

2. Bakgrund

Detta kapitel redogor for var fallstudie, Staffanstorp kommun. Den politiska styrningen samt
kommunens geografiska och demografiska fOrutsittningar presenteras. Darefter beskrivs
kommunens arbete med trygghetsfragor och inférandet av gated communities som en del av
stadsplaneringen. Avslutningsvis redovisas den debatt som blivit en f6ljd av beslutet gillande

gated communities.

2.1 Staffanstorps kommun

Valet av Staffanstorps kommun som fallstudie i denna uppsats grundar sig i att kommunen
har blivit ett uppmérksammat exempel gillande gated communities i1 den svenska kontexten.
Dérmed utgdr kommunen ett intressant exempel for att studera sambandet mellan den byggda

miljon, 1 form av gated communities, och frdgor om trygghet inom samtida stadsplanering.

Staffanstorps kommun ar beldgen i sydvistra Skdne med nirhet till bAde Malmo och Lund.
Kommunen har cirka 26 000 invanare, varav majoriteten ar bosatta i de tva storsta titorterna:
Staffanstorp och Hjarup (Staffanstorps kommun 2021). Tre fjardedelar av kommunens
forvarvsarbetande befolkning pendlar till andra kommuner for arbete, framfor allt till Malmo
och Lund (Staffanstorps kommun 2022a, s. 45-46). Sedan valet 2022 styrs kommunen enligt
ett politiskt handlingsprogram, diar Moderaterna, med 18 mandat, styr tillsammans med

Sverigedemokraterna, som har fyra mandat (Staffanstorps kommun 2024a).

Staffanstorp kommun utmirker sig som en av landets sikraste kommuner. I den nationella
undersokningen Oppna jimforelser- trygghet och sikerhet placerade sig kommunen pa plats
tio av Sveriges 290 kommuner och var den tredje sékraste 1 Skane (Staffanstorps kommun
2022a, s. 28) och trygghet ar ett kdrnvéirde i kommunen (Staffanstorps kommun 2022a, s. 26).
Trygghetsupplevelsen hos individen ska 6ka genom en medveten utformning av den fysiska
miljon, nirvaro av polis eller ordningsvakter, ett gemensamt ansvarstagande 1 samhillet samt

tillgang till aktuell och relevant information (Staffanstorps kommun 2022a, s. 27). For att



ytterligare stirka tryggheten i kommunen antogs i mars 2020 ett sirskilt trygghetsdirektiv.
Direktivet innefattar utredning och framtagning av forslag for planeringen av nya
bostadsomridden sdsom trygghetsboenden for dldre och s& kallade gated communities dir
sdkerheten och tryggheten for de boende blir en integrerad del av planeringsprocessen fran
borjan (Staffanstorps kommun 2022a, s. 27). Handboken om gated communities som
presenteras for kommunen innehdller forslag pa tre olika typer av fysiska utformningar for
gated communities. Dessa omradden ska 1 sin tur kompletteras med digitala
overvakningslosningar som gor det mojligt att kontrollera och bevaka de som passerar in och

ut genom omradena (Staffanstorps kommun 2022b, s. 6).

Planerna pa att utveckla gated communities i1 Staffanstorp skiljer sig frdn andra liknande
initiativ 1 Sverige. Vanligtvis dr privata exploatorer de drivande i1 liknande forslag. 1
Staffanstorps fall var det dock kommunstyrelsens moderata ordférande som forst
presenterade forslaget (Guwallius 2022, s. 386). Forslaget presenterades som tidigare ndmnt
2020 i samband med nya direktiv till kommande Oversiktsplan och vickte genast debatt
(Guwallius 2022, s. 386-387). Oppositionen, frimst Socialdemokraterna, 1 Staffanstorp har
argumenterat for att etableringen av gated communities riskerar att skapa en missvisande bild
av Staffanstorp som otrygg. Dessa olika synsétt tydliggor hur olika aktdrer inom kommuner
har skilda uppfattningar géllande vad gated communities signalerar, samt vilka konsekvenser
dessa bostadsomraden kan fa for upplevelsen av trygghet i Staffanstorp (Guwallius 2022, s.
402).

3. Tidigare forskning

I detta kapitel presenteras den tidigare forskningen for att beskriva det nuvarande
kunskapsldget. Fenomenet gated communities presenteras forst ur en internationell kontext
dér begreppet definieras, drivkrafter bakom inforandet av gated communities identifieras och
olika kategorier av boendeformen presenteras. Dérefter sdtts begreppet i en svensk kontext
dar fokus ligger pa hur begreppet har tolkats i svenska forhallanden och hur den svenska
debatten och stadsplaneringen forhaller sig till begreppet. Aven framviixten av begreppet

urban gating behandlas.



3.1 Gated communities i en internationell kontext

3.1.1 Definition av begreppet

En exakt definition av ett gated community dr komplicerat att komma fram till menar
Atkinson och Blandy (2005, s. 177). Gemensamt for de flesta definitioner ar att de avser
bostadsomrdden ddr allménhetens tilltrdde begrdnsas. Detta sker vanligtvis genom
anvindning av fysiska barriirer sdsom bommar, murar eller grindar. En utmaning 1
definitionen av gated communities dr att avgora vad som faktiskt utgor en fysisk barriér
gentemot allmédnheten. Om definitionen enbart bygger pa forekomsten av avgriansningar kan
andra bostadsformer, sdsom ldgenhetshus med portkod eller villor med staket, komma att
inkluderas. Atkinson och Blandy (2005, s. 177) menar darfor att &ven de sociala och juridiska
strukturer som reglerar boendet och faststéller vilka som ges tilltrdde till omradet utgor en
central del av definitionen. Pé detta sétt kan en viss tydlighet i begreppet ns. Det finns dock
en viss problematik dven i denna definition menar Atkinson och Blandy (2005, s. 178) och
lyfter att gated communities inte enbart bor ses som en kombination av specifika fysiska och
socio-juridiska attribut. I den byggda miljon framtridder det allt tydligare att olika strategier,
sasom bommar eller atervindsgrander, anvinds for att 6ka det forsvarbara utrymmet samt att
exkludera det som anses odnskat. Detta menar Atkinson och Blandy (2005, s. 178) har
resulterat i att begreppet gating snarare kan ses som ett spektrum som inkluderar allt fran

symboliska grinser till konkreta fysiska barriérer.

Oavsett om gated communities definieras utifran avgransade omraden eller genom juridiska
och sociala strukturer, menar Blakely och Snyder (1997, s. 1) att faststéllandet av grénser
alltid innebér en politisk handling. Gransskapande bekriftar medlemskap ddr ndgon maste
vara innanfor och ndgon maéste vara utanfor. Dessa bostadsformer speglar delvis en
forestillning om gemenskapen som en skyddad enklav, det ses som ett socialt forsvar mot
vad som till viss del upplevs som en upplosning av den urbana sociala ordningen. Samtidigt
kan gated communities ses som ett tecken pa ett 6kat forsok att ersétta offentlig samordning
med privat kontroll, enligt Blakely och Snyder (1997, s. 3). I forlingningen kan detta
forsvaga det demokratiska medborgarskapet. Murar och avgransningar bor darfor inte ses
som oundvikliga eller naturliga konsekvenser av samhéllsforédndringar, utan snarare som en

manifestation av dem (Blakely & Snyder 1997, s. 3).
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3.1.2 Gated communities internationellt

Forekomsten och utformning av gated communities varierar mellan olika lander beroende pa
stadsplaneringens organisering. I lander med tradition av en stark statlig eller lokal planering
eller markanvindning, exempelvis i1 europeiska lander, Storbritannien och Kanada, é&r
omraden som gated communities mer begriansade 1 sin forekomst. I kontrast till detta har
linder med en mer marknadsdriven planeringskultur, som USA, sett en storre spridning av
dessa bostadsomraden (Grant och Mittelsteadt 2004, s. 926). Blakely och Snyder (1997, s. 4)
menar att det var framvéxten av senior- och pensiondrsboenden under 1960-talet som gjorde
att denna typ av omraden dven blev tillgdngliga for medelklassen i USA. I takt med att
staderna expanderade véxte ocksd oron for véld och kriminalitet. Gated communities bdrjade
dé som ett resultat av detta marknadsforas till medelklassen i USA som en 16sning pd den
vixande samhéllsoron (Guwallius 2022, s. 54-55). Vidare spelar dven den lokala
utvecklingstakten in. Omraden kan vara mer bendgna att attrahera gated communities om det
finns en snabb eller ojamn tillvéxt till skillnad fran omréden dir tillvdxten &r mer stabil eller
pa nedging (Grant och Mittelsteadt 2004, s. 926). I Sydafrika har gated communities varit
starkt forknippade med samhaéllsstrukturer som finns bevarade efter apartheid (Le Goix och
Webster 2008, s. 1206), medan gated communities i Argentina har blivit exklusiva enklaver
nérliggande socio-ekonomiskt svagare omrdden vilket har forstirkt den socioterritoriella
segregationen (Guwallius 2022, s. 137). Vidare visar forskning att i snabbt vixande omraden
kan byggherrar anvinda gated communities som ett sitt att positionera sina projekt i en

konkurrensutsatt bostadsmarknad (Grant och Mittelsteadt 2004, s. 926).

Grant och Mittelsteadt (2004, s. 926) framhéller dven att lokala myndigheter sdllan har
befogenhet att forhindra denna typ av projekt dven om det strider mot den lokala politiken. I
processen med att ta fram riktlinjer for att forvalta gated communities finns det ett flertal
faktorer som ska Overvégas: raden av integration med det omgivande samhillet, effekter pa
trafik och brottsmonster, samt risken for 6kad social segregation och urban fragmentering. Da
olika samhéllen gor olika avvégningar i dessa fragor, varierar ocksd deras instdllning till

gated communities (Grant och Mittelsteadt 2004, s. 926).
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3.1.3 Argumenten och drivkrafter bakom gated communities

Grant och Mittelsteadt (2004, s. 914) menar att vissa gated communities representerar de

okande valmgjligheterna for konsumenterna i dagens postmoderna stider. De vélbdrgade
hushallen kan soka sig till boendeformer som erbjuder avskildhet och en kénsla av sékerhet.
Dessa omrdden kan darfor ses som en effekt av upplevd otrygghet och en 6nskan om att
distansera sig frdn sin omgivning. Cséfalvay och Webster (2012, s. 294) menar ocksa att
forklaringen att folk flyttar till gated communities som en reaktion pa radsla for brott kan
stdimma 1 vissa sammanhang. Som allmén tes dr den ddremot bristfillig da det byggs gated
communities 1 storstadsomraden i Europa och resten av virlden dir brottsligheten dr lag
(Cséfalvay & Webster 2012, s. 294). I stéllet definierar forfattarna fyra dominerande
drivkrafter for att forstd uppkomsten av gated communities: radsla for brott, individualism,

overfulla stader och nyliberal stadsutveckling (Cséfalvay & Webster 2012, s. 293).

Som tidigare nidmnt &r rddsla for brott en av de vanligaste orsakerna till att folk véljer att
bositta sig 1 gated communities. Cséfalvay och Webster (2012, s. 294) menar att denna tes
beskrivs som den mest uppenbara drivkraften till uppkomsten av gated communities. De
tydliga fysiska grinserna sdsom murar, grindar och sédkerhetsvakter skapar en upplevd
trygghet och skydd for de boende i gated communities. Cséfalvay och Webster (2012, s. 294)
argumenterar for att bostadsomrdden som byggs 1 syfte att skydda sig mot brott kan {forstdrka

segregation och rddslan for “den andre”.

Atkinson och Blandy (2005, s. 185) for liknande resonemang och menar att den legitimitet
som foresprdkare for gated communities hdnvisar till dr uppfattningen av att ménniskors
bostadsval och preferenser baseras i hogre grad pa réddsla, till f6ljd av att staten inte har
uppfyllt sitt kontrakt att garantera sikerhet. Atkinson och Blandy (2005, s. 185) pdpekar att
dessa val tenderar att forstarka individers kénsla av rddsla, beféster segregationsmdnster och

forskjuter brottsligheten till andra platser.

Ytterligare drivkrafter for gated communities menar Cséfalvay och Webster (2012, s. 295) ar
framgangsrika individers vilja att dra sig undan frin det offentliga rummet och gemensamma
samhéllsfunktioner. Detta till fordel for att investera i privata l6sningar inom avgrinsade och
skyddade bostadsomraden. Utvecklingen av ett mer individualiserat samhélle 1 kombination
med Okade sociala klyftor bidrar till forutsdttningar for att gated communities blir attraktivt

som boendeform.

12



En annan drivkraft bakom gated communities dr att méanniskor soker sig bort frin Gverfulla
och Overreglerade stidder. Gated communities ses som ett verktyg for att fa tilltrdde till en
tryggare miljo som innefattar bade exklusivitet och olika bekvimligheter. Detta drivs som ett
samarbete mellan fastighetsutvecklare, lokala myndigheter och husidgare som alla gynnas pé
olika sétt (Cséfalvay och Webster 2012, s. 295). Vidare menar Cséfalvay och Webster (2012,
s. 296) att strdvan efter exklusivitet och privatliv dr starkt kopplad till viljan att begrénsa

tillgangen till gemensamma resurser, att halla odnskade grupper utanfor och minska trangsel.

Slutligen lyfter Cséfalvay och Webster (2012, s. 296) gated communities som en del av den
privatiseringstrend som har svept over Europa. Det ses som ett rumsligt uttryck for nyliberala
stadsutvecklingsstrategier, dér ett urbant ideal forknippas med privatiserat stadsutrymme och

ett socialt liv karaktériserat av konsumtion av exklusiva omraden.
3.1.4 Tre typer av gated communities

Att gated communities omges av murar och bevakas av sékerhetspersonal innebir inte att alla
fyller samma funktion. Blakely och Snyder (1997, s. 38) identifierar tre huvudsakliga
kategorier av gated communities: livsstilsboende, prestigeboende och sdkerhetszon.
Forfattarna understryker dock att dessa kategorier inte dr absoluta eller ofordnderliga, utan
snarare hjélpmedel som underlittar forstaelsen for gated communities och deras varierande

syften (Blakely & Snyder 1997, s. 38-39).
Livsstilsboende, prestigeboende och séikerhetszon

Livsstilsboende ér den typ av gated community som de flesta associerar med begreppet. Detta
var ocksd den fOrsta formen av gated community som utvecklades och fick spridning.
Ursprunget kan spéras till bostadsomradden for seniorer och pensiondrer, dir sérskilt
golfanldggningar och andra fritidsaktiviteter lyftes fram som en del av en aktiv och bekvim
livsstil. Livsstilsboenden skiljer sig fran andra typer av gated communities genom sitt fokus
pa serviceutbudet snarare dn enbart sdkerhet eller status (Blakely & Snyder 1997, s. 46). De
gemensamma ytorna i omradet dr privata men detta syftar i forsta hand till att markera en
social avgrdansning snarare dn att fokusera pa sdkerheten. Sidkerhetsmarkorerna finns
huvudsakligen for att skapa distans till utomstaende och sékerstélla kontroll 6ver omradets

resurser, sdsom golfbanor och sjoar (Blakely & Snyder 1997, s. 47).
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Den andra kategorin av gated communities dr prestigeboenden. Dessa har sina rotter 1 det
sena 1800-talet, framst 1 USA, d4 de mest vilbadrgade strivade efter att skdrma av sig frén det
offentliga rummet. I dessa omraden grundas gemenskapen huvudsakligen pa ekonomisk
status och social stillning. De kidnnetecknas av ett tydligt innan- och utanforskap och drivs av
individers vilja av att signalera status och exklusivitet (Blakely & Snyder 1997, s. 74-75). De
fysiska barridrerna syftar snarare till att bibehélla ett ideal av exklusivitet samt for att

kontrollera huspriser och skydda investeringar (Blakely & Snyder 1997, s. 38).

Den tredje kategorin av gated communities definieras som sékerhetszoner. I dessa omraden
motiveras de fysiska avgransningarna av en riadsla for brott (Blakely & Snyder 1997, s. 42).
Till skillnad frén livsstils- och prestigeboenden, ddr exploatdren fran borjan planerar och
uppfor murar, uppstar sikerhetszoner genom att fysiska barridrer uppstar i efterhand (Blakely
& Snyder 1997, s. 99). Omradena rustas upp med murar och barridrer for att de boende ska ta
kontrollen och avvérja utomstdende hot (Blakely & Snyder 1997, s. 42). Grant och
Mittelsteadt (2004, s. 916) lyfter dven kategorin sdkerhetszoner och menar att denna typ av
gated community ofta anvinds som en sista utvdg hos de boende for att “ta tillbaka™ sitt
omrade. Grindarna ses inte som en typ av komfort utan som en nédvéndighet. Enligt Blakely
och Snyder (1997, s. 99) framtrdder den territoriella exkluderingen sérskilt tydligt i denna typ

av gated community, ddr invénarna gir samman fOr att stdnga ute sina grannar.

3.2 Gated communities i den svenska kontexten

Att Oversitta begreppet “gated communities” till svenska &r enligt Grundstrom (2017) svart.
Det handlar om att begreppet varken kan Oversdttas pa svenska spraket, svenska
planeringslagar eller den svenska stadens utformning. “Community” i1 den amerikanska
kontexten avser “gemenskap” medan den svenska definitionen av “samhille” istéllet syftar pa
individens relation till staten. Enligt Grundstrom och Lazorozka (2021, s. 8) har debatten och
forskningen kring gated communities pagatt i Sverige sedan borjan av 2000-talet. Orsakerna
till att dessa typer av omraden uppstar vid olika tidpunkter och i olika ldnder dr foremal for
diskussion. Grundstrom och Lazoroska (2021, s. 8) lyfter vidare att ekonomisk ojdmlikhet

ocksa dr en viktig faktor, vilket verkar vara en av de storsta globala drivkrafterna. De ldnder
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som uppvisar de storsta ekonomiska klyftorna, som exempelvis Brasilien och Sydafrika, ir

ocksé de med flest gated communities.

Sverige dr ett av de mest jamlika landerna ur internationell kontext men dven om Sverige ar
ett jimlikt land internationellt sett, visar statistik att de socioekonomiska klyftorna har okat
(Finanspolitiska radet 2024, s. 3). Forskning pekar pa att en betydande orsak till den dkade
ojamlikheten dr den Okande sjdlvregleringen, dir vilbédrgade grupper drar sig tillbaka fran
resten av samhillet (Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 8). Grundstrom och Lazoroska (2021,
s. 20) hénvisar till forskaren Goran Cars, som tidigt tog upp fragan om gated communities.
Han hévdar att denna bostadsform &r en del av en ogynnsam utveckling, dir samhillsservice
flyttas in bakom grindarna. Detta leder till att de boende i denna typ av omrade blir mindre
villiga att betala skatt och kan i forlingningen ocksa bidra till att segregation Okar

(Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 20).

Ceccato m.fl. (2024, s. 7) menar att grindsamhillen kritiseras for att de stiarker en "vi och
dem" kinsla. Manga stadsplanerare arbetar medvetet for att begrinsa deras utbredning.
Svensk lagstiftning, inklusive allemansritten, utgdr ett hinder for att etablera #kta
grindsamhillen. Det finns dven en kulturell ambition att bevara omradens 6ppenhet. Under
perioden 2008-2021 har mediedebatten om gated communities enligt Grundstrém och

Lazorozka (2021, s. 23) utvecklats fran att handla om livsstil och trygghet till att fokusera

mer pa sikerhet.

Debatten kring gated communities i Sverige har varit mer omfattande in de faktiska exempel
som har byggts. Gated communities har diskuterats som livsstilsboenden och det har ocksa
forts resonemang om att de skapar en kénsla av hem genom trygghet. Dessutom har man
argumenterat for att de kan fungera som en form av sdkerhet nir statens hantering av det
Okade valdet brister (Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 20). Den okade kriminaliteten i
samhdllet leder till att gated communities ses som en losning for att skapa sdkerhet, som ett
alternativ till statens bristande insatser. Det fors diskussioner om att medborgarna har forlorat
fortroendet for det offentliga rummet och for varandra (Grundstréom & Lazorozka 2021, s.

22).
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Termen gated community har ofta en negativ klang i den svenska debatten. Byggherrar och
utvecklare motsitter sig denna negativa bild och hivdar istéllet att denna boendeform frimjar
gemenskap och att det finns ett behov av bostadsalternativ som tillgodoser olika minniskors
behov (Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 20). I Sverige finns det mycket fa bostadsomraden
som direkt marknadsforts av byggherrar som gated communities eller grindsamhéllen.
Diremot har ett fatal exempel diskuterats i media som just gated communities. De mest
omtalade dr Victoria Park i Malmo, Poppel Park i Onsala och Strandudden i Gnosjo. Victoria
Park har blivit kallat Sveriges forsta gated community i media, men bade byggherren och
bostadsrittsforeningen bendmner det istdllet som ett livsstilsboende (Grundstrom &
Lazorozka 2021, s. 16). Victoria Park visar pa en trend dér inhdgnader anvéinds for att stinga
av allménheten och privatisera stadslandskapet (Grundstrom 2017). Strandudden, i Gnosjo, dr
det forsta bostadsomradet i Sverige som marknadsforts som ett gated community med fokus
pa livsstil, under namnet "Strandudden Lifestyle — ett sjondira gated community” (Grundstrom

& Lazorozka 2021, s. 19).

Grundstrom och Lazorozka (2021, s. 24) menar att d&ven om boendeformen gated
communities har haft visst inflytande, finns det fortfarande inga bostadsomraden i Sverige
som fullt ut liknar dem i till exempel USA. Det finns flera anledningar till detta. For det forsta
har det funnits starkt motstdnd i mediedebatten, vilket troligen har paverkat bade potentiella
boende och byggherrar. Dessutom har allmidnheten inte visat nagot storre intresse for att
investera i denna typ av boende. Gated communities har ocksa visat sig vara bade
tidskrivande och kostsamma att bygga, samt ekonomiskt osdkra. Grundstrém och Lazorozka
(2021, s. 24) lyfter dven de stora skillnaderna i stadsbyggnad och planlagstiftning mellan
Sverige och USA. I Sverige syftar planlagstiftningen till att sékerstilla allmidnhetens tillgdng
till gator, torg och offentliga platser, vilket gor det svart att infora grindar som stinger av
viagar och gator. Planlagstiftningen aterspeglar dven stadsplanerares betoning pa vikten av
allminna platser, som gronomraden, torg, strak och motesplatser for allmidnheten. Dessutom
finns en stadsbyggnadstradition som foresprakar Oppna kopplingar och gemensamma
motespunkter som grund for att skapa en tryggare stadsmiljo (Grundstrom & Lazorozka

2021, s. 24).
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3.2.1 Urban gating i Sverige

Aven om det saknas direkta motsvarigheter till amerikanska gated communities i Sverige,
menar Grundstrom (2017) att en utbredd kultur av inhdgnad, sa kallad urban gating, har vuxit
fram i svenska stdder. Sedan 1990-talet har anvindningen av stingsel, grindar och las okat
markant, vilket har medfort en gradvis begriansning av tillgdngen till offentliga utrymmen.
Grundstrom (2017) definierar urban gating som en process dér bostadsomraden och kvarter
successivt inhdgnas, vilket inte bara reducerar den offentliga tillgdngligheten utan ocksa
bidrar till en pataglig omvandling av stadens fysiska struktur. Nyare bostadsomraden,
exempelvis som Victoria Park och Dockan 1 Malmo, illustrerar en vixande trend dédr nya
bostadsomraden avgrinsas med inhidgnader for att exkludera allménheten och gora
stadslandskapet mer privat. Dessa fordndringar i stadsstrukturen speglar en 6kad privatisering

och kontroll 6ver offentliga utrymmen (Grundstrém 2017).

Grundstrom (2017) uttrycker att urban gating ur ett internationellt perspektiv kan verka som
ett normalt tillvigagangssitt. Hon betonar dock att fore 1990-talet var samtliga gardar och
passager Oppna for allminheten. Vilket gjorde det mojligt for vem som helst att rora sig fritt
genom Kkvarteren, ta genvdgar och utforska staden efter eget intresse. Nir las och koder
infordes 1 den traditionella stenstaden blev dessa fordndringar inte alltid direkt synliga, men
de begrinsade dnda patagligt stadens tillgdnglighet. Fran att tidigare ha omfattat gardar,
passager, dorrar och gator, till att enbart omfatta gator. I omraden som byggdes under
funktionalismens period, dér friliggande byggnader 1 Corbusiers anda placerades 1
parkmiljoer, dr grindar och stiangsel daremot mycket mer framtrddande. Grundstrom (2017)
menar att urban gating fordndrar rorelsemonstren markant, ytor omgérdas som fran borjan
var tinkta som Oppna parker och gronomraden for allménheten. Denna form av inhdgnad
begrinsar tillgdngligheten, pa ett sitt som dessutom é&r visuellt sldende. Gron- och
utemiljoerna dr fortfarande fullt synliga genom stingslet, men de &r inte ldngre tillgéngliga.
Resultatet #r att stora delar av marken stings av fran offentlig anvindning och att

tillgdngligheten inskrénks till att endast omfatta gatorna (Grundstrom 2017).

17



3.3 Trygghetsframjande arbete i svenska kommuner

Sandberg m.fl. (2017, s. 7) har genomfort en studie som undersoker svenska kommuners
trygghetsarbete. Fokus lag pa hur trygghet definieras och praktiseras, samt vilka mojligheter
och utmaningar kommunerna upplever i detta arbete. Sandberg m.fl. (2017, s. 5) beskriver
trygghet som en kénsla i relation till upplevda risker, dir termer som rédsla, oro och otrygghet
ofta anviinds utan att vara tydligt definierade. En distinktion gors mellan trygghet och
sikerhet. Sidkerhet syftar pa brottsforebyggande atgirder av teknisk karaktir, medan trygghet
relaterar till fraigor om demokrati, makt, delaktighet och trivsel. Projektet lyfter vikten av att
offentliga rum ska vara tillgéingliga for alla, med ett sérskilt fokus pa jamstilldhet. Réadsla ses
som en subjektiv kédnsla som paverkas av faktorer som kon, alder och tidigare erfarenheter.
Rédsla kan ocksd vara forestilld och formas av sociala maktférhallanden och materiella
omstédndigheter, vilket gor att den varierar beroende pé tid, plats och sammanhang. Trygghet
och otrygghet betraktas ddrav som individuella upplevelser som &r bundna till specifika
situationer. Projektet tar hdnsyn till bade fysiska och sociala faktorer for att béttre forsta och

skapa trygghet (Sandberg m.fl. 2017, s. 5).

Studien visar ocksd pa de olika fOrutsdttningar varje kommun har for att bedriva
trygghetsarbete, dir varje kommun moter sina egna specifika strukturer, resurser och
utmaningar i arbetet for att skapa trygghet (Sandberg m.fl. 2017 s. 12). Trygghet i staden
diskuteras pa manga olika sitt idag. I vissa fall ses trygghet som en del av den attraktiva
staden, den tillgdngliga staden, den héllbara staden, eller den jimstéllda staden. Detta belyser
att trygghetsfrigan dr mycket mer dn enbart brottsbekdmpning i urbana miljéer (Sandberg
m.fl. 2017, s. 27). Trygghet betraktas som en viktig demokratifrdga, men den dr ocksd en
foranderlig upplevelse som péverkas av medier och samhillshindelser. Det pigar en debatt
om huruvida trygghet frimst bor inriktas pa den fysiska miljon eller pa de sociala och
politiska maktrelationerna. Atgirder som forbittrad belysning har visat sig bidra till att
minska kénslan av otrygghet, men det finns kritik mot att dessa atgérder inte tar itu med de

djupare socioekonomiska orsakerna till riadsla (Sandberg m.fl. 2017, s. 27).

Trygghet paverkas inte bara av den fysiska miljon utan ocksa av hur medborgarna interagerar
och de maktrelationer som rader mellan olika grupper (Sandberg m.fl. 2017, s. 28). Enligt

studien kommer framtida arbete for att frimja trygghet att fokusera pa bade den fysiska
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miljon, samverkan och ménsklig nédrvaro. Arbetet med trygghet handlar om att hitta en balans
mellan kortsiktiga dtgidrder for den fysiska miljon och langsiktiga mal for att fordndra
samhilleliga maktrelationer. Kommunernas insatser tenderar att prioritera den fysiska miljon,
dven om det langsiktiga problemet ofta har mer strukturella orsaker. En vixande enighet om
att kombinera olika strategier och metoder for att skapa attraktiva, hallbara och jimstéllda
miljoer visar en vilja att Overbrygga denna uppdelning och planera for tryggare stiader pa lang

sikt (Sandberg m.fl. 2017, s. 28).

4. Teoretiskt ramverk

Detta kapitel redogor for det teoretiska ramverk som ligger till grund for analysen. Ramverket
bestar av tre centrala perspektiv: kritiska trygghetsperspektiv, teorin om “den andre”, samt
teorin om forsvarbart utrymme. Dessa anvinds for att belysa hur trygghet forstés, produceras

och motiveras inom Staffanstorps kommunala planering.

4.1 Kritiska perspektiv pa trygghet

Att arbeta med trygghet dr numera en sjdlvklar del av stadsplaneringen och ses som en central
faktor for att skapa attraktiva och inkluderande stadsmiljoer (Sandberg m.fl. 2017, s. 6).
Listerborn (2024, s. 147) menar att trygghet dr en forutsidttning for att staden ska kunna
anvindas pa lika villkor. Trygghetsskapande atgérder har kritiserats av forskare da de riskerar
att bidra till exkludering, dir specifika grupper marginaliseras genom gentrifieringsprocesser
och estetiska utvecklingsprojekt. Detta i sin tur aktualiserar fragor kring vad som skapar
trygghet for vem samt vilka som anses utgora potentiella hot i det offentliga rummet. Enligt
Sandberg m.fl. (2017, s. 6) lag stadsplaneringens fokus tidigare frimst pa hur den byggda
miljon paverkade ménniskors kinsla av trygghet, men idag dr perspektivet bredare. Nu
omfattar planeringen inte bara fysiska brottsforebyggande atgirder, utan tar dven hinsyn till

de djupare orsakerna bakom vald och otrygghet, i syfte att hantera storre samhéllsutmaningar.

Enligt Listerborn (2024, s. 160) anvinder sig manga kommuner av Sveriges Kommuner och
Regioners (SKR) éarliga métningar av upplevd otrygghet som ett sitt att utvirdera sina

insatser och jimfora sig med andra. Listerborn (2024, s. 160) menar att detta tillvigagangssétt
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tenderar att standardisera trygghetsbegreppet och bidra till en kommersialisering av det
offentliga rummet, dir trygghet likstédlls med uppritthallen ordning. Nar trygghet omvandlas
till en produkt som kvantitativt gar att méta och hantera blir det ocksa kommersiellt. Trygghet
blir nigot sdljbart. Det tar sig uttryck 1 konkreta sédkerhetslosningar som Ias,
overvakningskameror och larmsystem, men dven i stadsfornyelseprojekt som syftar till att 6ka

den urbana attraktiviteten.

Listerborn (2024, s.160) anser att den kvantitativa synen pa trygghet som tenderar att verka
ordningsskapande innebdr att vissa beteenden, verksamheter och personer inte lingre anses
hora hemma i stadsbilden. Grupper i “utsatthet” sasom hemlosa, riskerar att betraktas som en
del av otrygghetsproblemet snarare dn som individer i behov av trygghetsskapande atgérder.
En teknisk och normaliserande forstaelse av trygghet tenderar att reducera komplexiteten i
vad som egentligen utgdr problemets kidrna. Sett ur ett historiskt perspektiv har
trygghetskampen 1 hog grad handlat om att sikra ritten att rora sig fritt i staden, nér som helst
pa dygnet utan att riskera att utsittas for vald eller 6vergrepp. Detta har varit kirnan i kampen
mot otrygghet. Mot bakgrund av dagens urbana utveckling, dér fokus i hog grad ligger pa att
bekdmpa oordning och synlig utsatthet, uppstar en tydlig motsittning: dr det verkligen

trygghet som efterstrivas? (Listerborn 2024, s. 160).

Listerborn (2024, s. 161-162) papekar att trygghetsfragan i allt hogre grad har blivit en del av
en nyliberal stadsplaneringsdiskurs, dir tryggheten for den vita urbana medelklassen ges
foretrdde, samtidigt som marginaliserade grupper sasom migranter, &ldre kvinnor,
ensamstaende forildrar och unga vuxna upplever en vixande utsatthet och rédsla i vardagen.
Enligt Jacobs (2005, s. 52) dr grunden for en fungerande stadsdel dr att médnniskor kidnner
trygghet och sikerhet nér de ror sig bland framlingar pd gatan, utan att uppfatta dem som
potentiella hot. Det kridvs inte manga valdsbrott i ett omrade for att skapa rddsla bland
invanarna. Niar ménniskor blir rddda undviker de att vistas pa gatorna, vilket i sin tur gor
platserna dnnu otryggare. Det blir sirskilt problematiskt nér rddslan leder till att ménniskor
avstar fran att besoka vissa omraden, bade efter morkrets inbrott och till och med under

dagtid.
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Vidare lyfter Listerborn (2002, s. 102) Jane Jacobs resonemang om att trygghet och
anonymitet kan samexistera. Social kontroll behover inte likstédllas med att alla vet allt om
varandra. [ stiéllet handlar tryggheten om att veta att det finns ménniskor i ndrheten, inte om
att kiinna dem personligen. Jacobs (Listerborn 2002, s. 103) kan dock kritiseras for att vara
optimistisk 1 sin tro att minniskor verkligen kommer att agera vid hotfulla situationer i
staden. Jacobs huvudsakliga poidng &r dock inte att midnniskor maste vara ivriga att ingripa,
utan att sjdlva ndrvaron av minniskor skapar en kénsla av trygghet och minskar risken for att

brott begas.

Listerborn (2024, s. 162) menar att trygghet i bostidder och offentliga miljéer i grunden ér en
central vélfardsfraga, men har i dagens kontext blivit exkluderande. Denna utveckling sker
parallellt med 6kande ojamlikhet, privatiseringar, osikra boendeformer och nedskérningar i
vilfarden. Processer som i praktiken gynnar medel- och overklassens livsutrymmen. Fragan
viacks om trygghetsbegreppet fortfarande &dr relevant inom stadsplaneringen, da det ofta
snarare anvinds som en retorisk tickmantel for tillvixt- och upprustningsprojekt. Denna
inriktning bidrar inte till 6kad trygghet for alla, sérskilt inte for de grupper som redan befinner
sig 1 en utsatt position (Listerborn 2024, s. 162). Trygghetsfragor har potential att synliggtra
underliggande problem. Om syftet ddaremot &r otydligt eller om malsittningarna forblir
outtalade, finns en risk att radande maktstrukturer i stillet befdsts och forstiarks (Listerborn

2024, s. 163).

Listerborn (2024, s. 147) menar att det sillan fors en diskussion om vilka som faktiskt ska
omfattas av trygghetsinsatser och vilka konkreta fordndringar som kriavs for att oka
tryggheten. Atgirder som syftar till att skapa trygghet tenderar i stillet fi en
ordningsskapande funktion, vilket riskerar att exkludera personer som lidnge har vistats i
omradet. Detta vicker fragor om vilka platser och grupper som uppfattas som en killa till
otrygghet. Aven vilka som anses behova skydd och vilka som riskerar att pekas ut som en
bidragande orsak till otrygghet. Vidare menar Listerborn (2024, s. 147) att
stadsomvandlingsprojekt kan leda till att redan utsatta grupper marginaliseras ytterligare om

trygghetsmalen dr odefinierade eller outtalade.
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4.1.2 Trygghet i gated communities

Trygghet dr en central fraga nidr det kommer till gated communities. Som nidmnts dr en
anledning till att folk efterstrivar att bo i gated communities &r av trygghetsskél (Grundstrom
& Lazorozka 2021, s. 12). Invanarna i Sverige har blivit allt mer mana om tryggheten i
omradet de ska bositta sig i. I en Sifo-undersokning fran 2019 rankades trygghet for forsta
gangen som den mest virderade egenskapen bland bostadskdpare (Grundstrom & Lazorozka
2021, s. 22). Det dr dven trygghetsargument som ligger till grund for Staffanstorps satsning pa

gated communities (Staffanstorps kommun 2022b, s. 2).

Grundstrom och Lazoroska (2021, s. 12) hénvisar till Setha Low som skrivit boken “Behind
the gates” (2003), diar Low genomfort intervjuer med boende i gated communities. |
intervjuerna framkommer att manga drivs av en lidngtan efter att atervinda till en idealiserad,
trygg och traditionell barndomsmilj6. I boken lyfts ocksd en utbredd riddsla for brottslighet
och en riddsla for det som uppfattas som frammande eller annorlunda. Studien visar dock att
dessa bostadsomraden inte dr mer sdkra #n andra och att manga invanare upplever
begransningar till foljd av de lokala regler som giller. Flera intervjupersoner uppger dven att
grindar och vakter snarare skapar en illusion av trygghet dn faktisk sidkerhet. Studien pekar
generellt pa att gated communities bidrar till att forstirka social segregation, rasistiska
strukturer och exkluderande stadsplanering, samtidigt som de boende ofta brottas med inre

konflikter kring virderingar och livsstil (Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 12).

Enligt forskare medverkar muromgérdade bostadsomraden till en mer privatiserad livsstil, dir
sikerhet far en framtriddande roll (Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 13). Denna form av
privatisering gynnar vissa grupper. Detta bor samtidigt séttas i relation till andra viktiga
varden sasom allménhetens tillgang till stadens rum, social inkludering och territoriell réittvisa
(Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 13). Folk som bor i gated communities tror ofta att
sikerhetskameror, stidngsel, grindar och vakter forbéttrar sidkerheten och skyddar dem.
Forskning visar dock att dessa omraden inte nodvindigtvis dr tryggare dn andra omraden
(Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 14). I vissa fall har forskning visat att brottsligheten
faktiskt kan vara hogre bade inom och i anslutning till gated communities, ett exempel dr

Sydafrika (Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 15). En mojlig forklaring dr att stora
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socioekonomiska klyftor gor dessa omraden sirskilt utsatta och ddirmed mer benédgna att bli
maltavlor for brott. Detta fenomen giller dock inte bara i laginkomstldnder utan har dven
observerats 1 linder som Storbritannien. Trots att gated communities ofta uppfattas som sikra
och trygga miljoer, fungerar de i manga fall snarare som attraktiva mal for kriminell aktivitet
(Grundstrom & Lazorozka 2021 s. 15). Den brottslighet som finns i samhillet bidrar till att
gated communities uppstr som ett sitt att erbjuda en sidkerhetslosning i de fall ddr staten

anses misslyckas med att garantera trygghet (Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 22).

I denna studie forstas trygghet som ett komplext begrepp inom stadsplanering. Begreppet ror
sig mellan den tidigare synen pa trygghet dér inkluderande atgirder som tillgdngliggor
staden, var centralt. Samt en nyare syn pa trygghet dir fokus liggs pa ordningsskapande
16sningar dir stadsrum blir allt mindre tillgidngliga. De tva olika synerna pa vad trygghet
innebdr sitts 1 relation till hur trygghetsbegreppet anvidnds som motivering av gated

communities 1 Staffanstorps kommun.

4.2 Den andre

"Den andre" dr en individ eller grupp som definieras i motsats till en dominerande norm och
som utesluts eller marginaliseras pa grund av sin tillhdrighet till grupper som avviker frén det
etablerade “vi”, ofta baserat pa faktorer som etnicitet, kon, sexualitet eller klass (Tulumello
2017, s. 44-45). Sara Ahmed (2004) analyserar hur emotionella processer formar upplevelser
av radsla och trygghet samt hur dessa kinslor bidrar till att etablera granser mellan "vi" och
"dem". Enligt Ahmed (2004, s. 62—64) kan riddsla forstds som en affektiv politik, vilket
innebér att den fungerar som ett politiskt verktyg och en emotionell kraft som paverkar
samhallsstrukturer. Det handlar inte enbart om individuella kédnslor, utan ocksa om hur dessa

kdnslor bidrar till att skapa och vidhélla granser, maktstrukturer och sociala relationer inom

grupper.

I linje med detta definierar Tulumello (2017, s. 44) en social grupp som en samling av
minniskor som minst sérskiljer sig frdn en annan grupp utifrdn sina kulturella uttryck,
traditioner eller sétt att leva. Riggins (1997, s. 4) lyfter att “jaget” och den externa “andre”
kan uppfattas som bdde enskilda individer, jag och du, eller som ett kollektiv som delar
liknande egenskaper, vi och dem. Riggins (1997, s. 6) menar vidare att de dominerande

sociala gruppernas identitetsdiskurser ofta ar distinkta och entydiga d& dessa grupper har en
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starkare position 1 samhillet och dérfor har lattare att uttrycka sin gemensamma identitet
offentligt. Deras identitet &r redan etablerad och bekréftas av samhillets normer, institutioner
och strukturer. Trots detta dr det bdde dominerande majoriteter och underordnade minoriteter

som uttrycker diskurser om olikhet.

En av de tydligaste gransdragningar mellan “jaget” och “den andre” ar sprakliga markorer
sasom inkluderande och exkluderande pronomen samt possessiva uttryck, déribland vi och
dem eller var och deras (Riggins 1997, s. 8). Medlemmar i en vi-grupp identifieras oftare med
personnamn dn “den andre” vars identiteter anonymiseras utifran deras yrke, alder eller annan
social status (Riggins 1997, s. 7). Tulumello (2017, s. 43) menar att vi maste erkdnna att
“jaget “inte dr ett fast eller statiskt element utan istdllet en kulturell skapad identitet som
genom relationer och kontraster till andra, bade individuellt och socialt. S& lange skillnader 1
kon, etnicitet, klass, alder, status och sexuell ldggning paverkar sjdlvidentifieringen kommer
det ocksa prédgla det sociala livet och paverka beteenden. “Jaget” och “den andre” ar sa
sammankopplade sd for att sluta prata om ett “dem” maste man samtidigt sluta prata om ett

“oss” (Riggins 1997, s. 6).

Tidigare har begrepp sédsom outsider eller avvikare definierats pa samma sétt som dagens
anvindning av “den andre” (Riggins 1997, s. 4). Petersson (2006, s. 26) menar att de
egenskaper som tillskrivs de stereotypa “andre” antingen framstills som problematiska eller
eftertraktade, det vill sdga som nagot negativt eller positivt. Petersson (2006, s. 26) betonar
att ’den andre” aldrig skildras pa ett neutralt sitt och att stereotyper ofta anvinds for att
nedvérdera eller frimmandegéra "den andre" genom att framstidlla dem som irrationella,
underldgsna eller hotfulla. Detta kan vara en effektiv strategi som anvénds av en dominerande
majoritet som ser sig sjdlva som normala och rationella. Samtidigt lyfter Riggins (1997, s.
9,17) att det finns en fascination for det som stereotypen representerar, vilket kan leda till

exotifiering eller romantisering av "den andre".

Rédsla bidrar till att skapa grianser genom att definiera vad som upplevs som hotfullt, snarare
dn att enbart forsvara redan existerande granser. Den paverkar inte bara relationen mellan
“jaget” och “den andre”, utan paverkar ocksé hur vissa objekt framstar som mer skraimmande
an andra. Detta sker genom upprepade berittelser som forstarker och beféster forestéllningar

om vissa objekt som sirskilt hotfulla (Ahmed 2004, s. 67).
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Ahmed (2004, s. 68) framhéller att en stor del av debatten kring rddsla for brott har handlat
om hur rddslan har organiserats bade rumsligt och kroppsligt samt hur debatten inte
nodvéndigtvis dr en direkt aterspegling av en objektiv fara. Ahmed (2004, s. 68) lyfter
antagandet att de som dr mest rddda dr de som dr mest utsatta men uppméarksammar samtidigt
forskning som tyder pa det motsatta; att de som &r minst utsatta for brottslighet dr de som
kénner storst rddsla. Vilket antyder att rddsla for brott inte bara handlar om objektiva hot,

utan snarare om hur kinslor av sarbarhet formas och vilka narrativ som cirkulerar i samhéllet.

I tider som kdnnetecknas av oro dir minniskor upplever riadsla och osdkerhet blir de mer

[13

bendgna att fokusera pd de skillnader som separerar “oss” frdn “dem”. Ridslan och
osdkerheten kan pa sé sitt anvéndas for att stirka sammanhallningen hos majoritetsgruppen
genom att skapa en gemensam fiende att enas mot (Pettersson 2006, s. 32). Koskela (2010, s.
389) menar att ridsla har en tendens att 6verdrivas, for trots att ridsla &r en individuell kédnsla
sé ar den ocksé socialt betingad. Faror och hot kdnns mer sannolika och nirvarande. Rédsla

skapas socialt, inte frimst genom individuella upplevelser, utan genom andras erfarenheter

som formedlas via samtal eller genom medierna.

Ahmed (2004, s. 72) anser att radsla uppkommer genom sprakliga och diskursiva processer
dar hotet stiarks och grinser skapas mellan grupper: de som uppfattas som hotade och de som
framstélls som hot. Ahmed (2004, s. 70) lyfter hur denna rédsla begrénsar vissa kroppars
rorlighet bade fysiskt och socialt, medan rummet blir storre for andra som far storre frihet och
tillgdng till utrymme. Rédslans ojdmna fordelning paverkar mojligheten till rorelsefrihet.
Rédslan formar territoriella grinser och begransar vem som har ritt att vistas pa olika platser.
Detta monster gér att finna i den politiska retoriken, dir frihet ofta kopplas till franvaro av
rddsla och ddrmed friheten att kunna rdra sig utan begridnsningar. Ahmed (2004, s. 72) menar
att riadsla uppstar som en foljd av retoriken, snarare &n som en ursprunglig kénsla som i sig
gOr att vi uppfattar vissa grupper som farliga. Nar vissa hot lyfts fram och forstérks skapas en
tydlig uppdelning dir vissa individer eller grupper framstélls som virda att skyddas, medan

andra pekas ut som ett hot.

Yigit-Turan och Agren (2024, s. 633) reflekterar dver hur den samtida stadsplaneringen
upprétthaller rumslig oréttvisa genom samtidens planeringskoncept, terminologi och metoder
vilket i sin tur kan forstirka retoriken kring “vi och dem”. Yigit-Turan och Agren (2024, s.
632) argumenterar for att svenska stdder fortsatt praglas av strukturell ojdmlikhet och

segregation, vilket de illustrerar genom en jamforelse mellan tvd omrdden i Uppsala:
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Gottsunda och Gunsta. Gottsunda beskrivs som ett "icke-vitt" omrdde med en hog andel
invanare med utldndsk bakgrund som har stdmplats som ett sdrskilt utsatt omrade. Gunsta, &
andra sidan, framstills som ett "vitt", vilbargat omrdde med en hogre andel svenskfodda
invdnare och ses som en trygg och socialt attraktiv boendemiljo. Denna rasifierade
kategorisering ldagger grunden for olika planeringsinsatser gillande de bada omridena
(Yigit-Turan och Agren 2024, s. 634, 640-641). Jimforelsen av dessa tvd omraden visar att
svenska stadsplaneringsmekanismer i praktiken uppritthdller och reproducerar ojamlikhet
trots diskurser om bade social och miljomaissig hallbarhet (Yigit-Turan och Agren 2024, s.
632). Yigit-Turan och Agren (2024, s. 652) menar att stadsplaneringen fragmenterar stider
vilket resulterar i att omraden ofta ses som isolerade problem 1 stillet for att forstd dem som
en del av den storre samhéllsstrukturen. Detta leder till att sociala problem ses som naturliga
delar av platsen i stillet for som resultat av ojdmlika samhallsforhéllanden. Pa detta sitt

réattfardigas rumsliga orattvisor.

Koskela (2010, s. 390) menar att rddslan spelar en viktig roll i processen med att konstruera
“den andre”. Utan forestéllningen om “den andre” skulle grunden for riddsla saknas. Rddslan
ar beroende av “den andre” fOr att existera och oavsett om den dr motiverad eller inte dr den

starkt forknippad med bade den sociala och kulturella framstillningen av “den andre”.

I denna studie anvinds begreppet “den andre” som ett sétt att forstd hur retoriken och
planerna géllande gated communities blir ett sétt att befdsta grianser mellan olika grupper i
samhiéllet. Genom att rumsligt separera sig fran det som uppfattas som farligt, skapas bade

fysiska och symboliska grinser som forstarker uppdelningen mellan "innanfér" och "utanfor".

4.3 Forsvarbart utrymme

Lees och Warwick (2022, s. 1) beskriver teorin om forsvarbart utrymme som ett mycket
omtvistat koncept och tillvigagingssitt for att brottsforebygga i den fysiska miljon. Denna
teori dr ofta nagot som tillimpas pa allmidnnyttiga bostadsomraden i Nordamerika, Europa
och i andra delar i virlden. Enligt Lees och Warwick (2022, s. 1) dr forsvarbart utrymme
hittills det mest inflytelserika konceptet for att forebygga brottslighet i den byggda miljon.
Upphovsmannen till teorin dr Oscar Newman som genom att analysera sambandet mellan
brottsmonster och stadsplanering utvecklade teorin om forsvarbart utrymme, eller defensible

space vilket dr den engelska bendmningen (Listerborn 2002, s. 104).
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En ide i teorin om forsvarbart utrymme &r hur bostadsutrymme kan utformas for att forsvara
sig mot brottslig aktivitet (Newman 1972, 1). Forsvarbart utrymme &r en teori kring hur
bostadsmiljéer kan utformas for att forebygga brott. Grundtanken &r att den fysiska miljon
ska aterspegla och stirka det sociala ndtverket inom ett omrade, en gemenskap dér invanarna
kdnner ansvar for sin omgivning och ddrmed dr mer bendgna att skydda och ta hand om den.
De olika element som ingér i modellen syftar alla till att skapa en milj6 dir invanarnas kénsla
av gemenskap och "territorialitet" (kdnslan av att ett omrdde &r deras) uppmuntras. Nér
manniskor kidnner sig delaktiga och ansvariga for sitt bostadsomrade 6kar sannolikheten for
att de ocksa agerar for att halla det tryggt, vilskott och levande. Begreppet forsvarbart
utrymme fungerar som en samlad bendmning for flera olika fysiska och sociala strategier som
tillsammans skapar trygghet och motstdndskraft mot brott i bostadsomrdden (Newman 1972,
s. 3). I sin kritik av begreppet menar Lees och Warwick (2022, s. 4) att idén om forsvarbart

utrymme dr motsigelsefullt, tvetydigt och bristfélligt definierat.

Enligt Newman (1972, s. 3) ar det gemensamma malet for de element som tillsammans
skapar ett forsvarbart utrymme &r en miljo dér en latent kdnsla av territorium och gemenskap
hos invdnarna kan Oversdttas till ett ansvar for att sdkerstilla en trygg, produktiv och
underhéllen livsmiljo. Territorialitet innebér att invnarna far ansvar for sitt fysiska utrymme,
vilket 1 sin tur leder till att en informell social kontroll uppstdr. Detta kan avskrdcka
potentiella brottslingar och denna blir ocksa en inkridktare som é&r létt att kénna igen och
hantera av invénarna. Lees och Warwick (2022, s. 10) menar att territorialitet dr ett brett
begrepp. Det kan handla om allt fran platsanknytning till socialt engagemang for en plats.
Territorialitet kan ocksa tillimpas i olika skala, fran enskilda platser till hela grannskap.
Enligt Lees och Warwick (2022, s. 10) innebar territorialitet for Newman flera
sammanldnkade effekter. Det handlade om en process dir legitima anvéindare skapade en
kénsla av dgande Gver ett visst omrade. Denna kénsla bidrog till att tydligt definiera vilket
omrade som kontrollerades av invanarna. Den stirktes ocksa genom att minniskor kénde igen

sina grannar eller andra som rorde sig i omradet.

Enfamiljshuset utgor i sig sjdlvt ett tydligt uttryck for ett territoriellt ansprak. Husets
avskildhet skapas av ytan mellan huset och omgivningen, ofta i form av en tradgérd eller
annan Oppen mark. I vissa fall forstarks denna grians genom buskar, staket, med hdga murar

och portar (Newman 1972, s. 51). Newman (1972, s. 52) menar att nir det kommer till
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lagenhetshus, dr det utrymmet mellan huset och gatan som rdknas som territorium. Manga
som bor i ldgenhetshus ser utrymmet utanfér som offentligt utrymme och det kan finnas vissa
fysiska medel for att forlinga det privata utrymmet frdn ldgenheterna. Newman (1972, s. 52)
lyfter att det gér att dela upp det offentliga utrymmet utanfor ldgenheterna s att storre delar

hamnar under ldgenhetsinnehavarens inflytande och ansvar.

Naturlig 6vervakning (Natural Surveillance) ar ett centralt begrepp i Newmans teori. Naturlig
overvakning avser den strategiska utformningen av den byggda miljon for att mojliggora
visuell dversikt Over gemensamma och offentliga ytor. Syftet &r att forstarka den informella
sociala kontrollen genom att underlétta for boende och forbipasserande att observera vad som
sker i omgivningen (Newman 1972, s. 78). Newman (1972, s. 79) menar att denna typ av
overvakning fungerar bédst ndr den &r kopplad till den territoriella indelningen av
bostadsomraden, vilket gor att de boende Gvervakar de offentliga omradena som de uppfattar
som en del 1 deras dganderitt och dirmed ansvar. En annan viktig del &r att invdnarna 1 ett
omrade ska kénna varandra. De vanligaste ursikterna att inte ingripa ér att offret ar okéant for
en samt att incidenten intrdffade pd en offentlig plats. I teorin om forsvarbart utrymme
betonas enligt Lees och Warwick (2022, s. 10) vikten av 6vervakning, sdrskilt den naturliga
eller informella typen. Det kan till exempel vara fonster som vetter mot gatan. Denna typ av
overvakning virderas hogre én tekniska l0sningar som Overvakningskameror eller formella
alternativ som viktare. Naturlig 6vervakning kan 6ka ménniskors kénsla av trygghet. Det gor
att fler anvander platsen, vilket i sin tur stirker kénslan av dgande. Det finns dock ocksa
risker, till exempel kan fonster i bottenvéningen forbéttra overblicken dver ett omrade, men

samtidigt gora bostaden mer sérbar for inbrott.

Newman (1972, s. 3) menar att folk maste arbeta tillsammans for att uppratthalla sékerheten.
I medelklassomrdden har ansvaret att upprétthalla sdkerhet till stor del overldmnats till
polisen. Medan det i 6verklassomraden, dér det finns hoghus, arbetar portvakter och liknande,
en lyx som inte 4r mgjlig i andra omraden. Newman (1972, s. 3) lyfter att kampen mot brott
gar forlorad ndr ménniskor borjar skydda sig sjdlva som individer och inte gemenskap.
Medel- och overklassbefolkningens flytt till hoghus och noggrant avgriansade omraden, vilka
ar lika vdlbevakade och atskilda fran de omgivande byggda miljéerna som militarstationer, dr

klart ett tillbakadragande till likgiltighet.
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Teorin om fOrsvarbart utrymme har kritiserats for att inte ta hinsyn till brottets orsaker, trots
detta har Newmans idéer haft stor paverkan och enligt Lees och Warwick (2022, s. 1) har
detta konceptet haft storst paverkan hittills ndr det géiller brottsprevention i den byggda
miljon. P4 senare tid har forskning om hur rédsla for brott hinger ihop med geografi visat att
det finns ett komplext samspel mellan hur den fysiska miljon dr utformad och hur ménniskor
uppfattar risken for brott. Det paverkar i sin tur hur trygga och vilméaende minniskor kidnner

sig i ett omrade (Lees & Warwick 2022, s. 6).

Forsvarbart utrymme anvidnds 1 denna studie som ett verktyg att forstda den fysiska
planeringens roll i1 sékerhetsldsningar 1 den byggda miljon. Perspektiv som anvinds for att
analysera resultaten ror den byggda miljons paverkan pa gemenskap och territorialitet samt
hur detta kan anvéndas for att motivera sékerhetslosningar i bostadsomrdden sasom gated

communities.

5. Metod och material

Foljande kapitel redogor for studiens metodval och material. Studien presenteras dven i

forhallande till god forskningssed och vidare fors en diskussion kring metodvalen.

5.1 Kvalitativ metod

Det hér arbetet har utgatt fran en kvalitativ forskningsmetod. Kvalitativ forskning dr en vanlig
metod 1 samhillsvetenskaplig forskning. Det finns tre egenskaper som dr utmérkande for
kvalitativ forskning (Bryman 2018, s. 454). Den forsta egenskapen &r att den kvalitativa
forskningen uppvisar en induktiv syn pa forhallandet mellan teori och praktik (Bryman 2018,
s. 454). Den andra egenskapen ir att kvalitativ forskning utgar fran en kunskapsteoretisk
standpunkt. Den tredje och slutgiltiga egenskapen &r en ontologisk standpunkt. En ontologisk
standpunkt handlar om hur verkligheten uppfattas, vad som anses vara verkligt och
existerande. Inom kvalitativ forskning utgar en tolkande ontologi ofta fran att verkligheten &r
subjektiv och mangfaldig, formad av ett samspel mellan individer som resulterat i sociala
egenskaper. Det finns inte en enda objektiv sanning, utan flera verkligheter som skapas och

upplevs olika beroende pa perspektiv (Bryman 2018, s. 455).
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Valet av en kvalitativ metod grundar sig i studiens syfte. Syftet dr att fa en djupare forstaelse
for hur gated communities motiveras och uppfattas utifran ett trygghetsperspektiv samt hur
dessa bostadsformer péaverkar stadsutvecklingen i Staffanstorp. Aktorers uppfattningar,
erfarenheter och vérderingar spelar en central roll, vilket gor att en kvalitativ ansats limpar
sig vil. Trygghet &r ett mangfacetterat och subjektivt begrepp, det kan inte enkelt mitas eller
kvantifieras. Diarfor krivs en metod som mojliggdr att olika tolkningar och betydelser

kommer till uttryck.

Genom semistrukturerade intervjuer med bade forskare och kommunala planerare har det
varit mojligt att utforska olika perspektiv. Dessa perspektiv handlar om hur
trygghetsargument anvinds i planeringen samt hur dessa paverkar den fysiska utformningen
av staden. Den kvalitativa metoden ger utrymme for att analysera resonemang, intentioner
och underliggande virderingar. Detta #r avgorande for att forstd de drivkrafter och
malkonflikter som kan ligga bakom inférandet av gated communities. Metoden majliggor
ocksd att lyfta fram lokala forutsittningar och sirskilda kontextuella faktorer som paverkar

stadsplaneringen i Staffanstorp.

5.2 Dokumentstudie

I denna studie anvénds olika typer av dokument som empiriunderlag. Med dokument avses
inte enbart skriftligt material, utan dven ljudinspelningar och visuella kéllor som bilder och
filmer (Patel & Davidson 2019, s. 88). Det empiriska materialet i denna studie utgors av
transkriptioner fran tva publicerade intervjuer, en transkribering av ett utdrag fran ett mote i
kommunfullmiktige, ett sammantrddesprotokoll, en ordférandeskrivelse samt tre kommunala
planeringsdokument. Urvalet av dessa dokument motiveras av att de berér teman som 4r

centrala for studien: trygghetsfragor och implementeringen av gated communities.

De tre planeringsdokumenten inkluderar en handbok om gated communities i stadsplanering,
en digital trygghetsvandring samt Oversiktsplanen for Staffanstorps kommun. I Sverige finns
en stark plan och bygglagstiftning (Pries 2017, s. 57). Det som ligger till grund for detta &r
1947 érs byggnadsstadga och 1948 ars kommunala sjédlvstindighetsreformer (Pries 2017, s.
58). Planeringsprocessen verkar i tre skalor, 6versiktsplanen som omfattar hela kommunen,
detaljplaner som omfattar mindre omraden eller kvarter samt bygglov som soks for enskilda

konstruktioner. Den juridiska befogenheten att bevilja, foresla och administrera planprocessen
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ligger helt och hallet hos den kommunala myndigheten, sa linge den foljer det forfarande

som anges i plan- och bygglagen (Pries 2017, s. 58).

Att inkludera dessa planeringsdokument i studiens empiri &dr relevant, dd de &r centrala
styrinstrument for den fysiska planeringen i Staffanstorps kommun. Dokumenten innehaller
savil strategiska inriktningar som konkreta atgéirder, och visar hur kommunen forhaller sig till
trygghetsfragor, stadsutveckling och etablering av gated communities. Detta &r direkt kopplat

till studiens syfte och forskningsfragor.

5.3 Semistrukturerade intervjuer

Semistrukturerad intervju dr en form av kvalitativ intervju (Bryman 2018, s. 560). Enligt
Bryman (2018, s. 561) &r intervjuer sannolikt den mest anvinda metoden i kvalitativ
forskning. Det som gor intervjun sirskilt attraktiv dr dess flexibilitet. Tillvigagangssittet
behover inte vara strikt strukturerat. I kvalitativa intervjuer ligger tyngden pa
intervjupersonernas egna uppfattningar och synsitt. Fokus &r riktat pd intervjupersonens
standpunkter. I kvalitativa intervjuer dr det Onskvirt att lata intervjun rora sig i olika
riktningar, eftersom det ger kunskap om vad intervjupersonen upplever som relevant och

viktigt.

En semistrukturerad intervju innebédr att forskaren utgar frin en intervjuguide med
forutbestimda teman som ska behandlas, men intervjupersonen har stor frihet att formulera
sina svar pa eget sitt. Intervjuprocessen dr diarmed flexibel och betonar intervjupersonens
egna tolkningar och upplevelser. Fokus ligger pa att fanga hur personen sjidlv uppfattar och
forstar olika hidndelser, monster och beteenden, vilket mojliggor en djupare forstielse for de

fenomen som undersoks (Bryman 2018, s. 563).

Valet att genomfora semistrukturerade intervjuer i denna studie motiveras av behovet att
finga nyanserade perspektiv kring skapandet av gated communities i Staffanstorp med
sdrskilt fokus pa trygghetsaspekter och stadsplanering. Eftersom studiens forskningsfragor ror
aktorers motiveringar, &dr semistrukturerade intervjuer ett ldampligt val. Det gav
intervjupersonerna mdojlighet att formulera sina svar fritt och utifran egna erfarenheter inom

dmnet. Intervjuguiden med fragor fungerade som en ram for att sékerstélla att centrala teman
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behandlades i varje intervju. De semistrukturerade intervjuerna mojliggjorde att nya fragor
kunde stillas under samtalets gang, vilket var virdefullt dd fenomenet bade dr komplext och
kontextberoende. Intervjuerna med forskaren och de kommunala planerarna resulterade i en
mer omfattande forstielse for hur trygghetsargument anvinds och vilka effekter dessa har pa

stadsutvecklingen i praktiken.

5.4 Kodning och tematisering

Tematisk analys dr ett av de mest anvédnda tillvigagangssitten vid analys av kvalitativt
material. Det fungerar som ett flexibelt verktyg for att identifiera och tolka monster i data
genom att soka efter olika teman som &r relevanta for studien (Bryman 2018, s. 702). Ett
tema inom den tematiska analysen utgdr en meningsfull kategori som identifieras utifran det
insamlade materialet. Det har en tydlig koppling till studiens fokus och forskningsfragor. De

olika teman som urskiljs véxer fram ur koder som har identifierats i studiens material

(Bryman 2018, s. 703).

Den tematiska analysen har genomforts med utgédngspunkt i de steg som beskrivs av Bryman
(2018, s. 707). Arbetet inleddes med en genomldsning av olika delar av det empiriska
materialet for att skapa en grundldggande forstaelse for dess innehdll. Dérefter paborjades en
inledande kodning dir mindre bitar av text identifierades och tilldelades korta, beskrivande
koder. I nésta steg sorterades dessa koder utifrdn deras gemensamma innehall och
grupperades 1 dvergripande teman. For att fordjupa analysen utvecklades dessa teman vidare
och delades i vissa fall upp i mer specifika underteman. Bryman (2018, s. 707) framhaller att
det dr centralt att teman och delteman namnges pé ett sitt som tydligt speglar deras innehall.
Slutligen analyserades sambanden mellan temana och vilka likheter och skillnader som kunde
urskiljas. Olika teman som anvénds i analysen av resultatet dr bland annat; vi och dem,

detaljer om genomforandet och kommunens trygghetsarbete.

5.5 God forskningssed

Den som bedriver forskning har ett ansvar att se till att forskningen genomfors i enlighet med
god forskningssed (Vetenskapsrddet 2024, s. 5). Begreppet definieras som: “God

forskningssed kan forstds som en samling forskningsetiska krav, eller som den praktik som
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uppstdr da dessa krav f6ljs.” (Vetenskapsridet 2024, s. 7). I denna uppsats har dessa riktlinjer

noggrant beaktats genom hela processen.

ALLEA-kodexen, "The European Code of Conduct for Research Integrity" &ar en
utgangspunkt for god forskningssed (Vetenskapsradet 2024, s. 7). Det huvudsakliga syftet
med kodexen &r att stodja forskarsamhéllet 1 att ta sitt ansvar for att bidra till en god
forskningssed. Kodexen utgar frdn fyra grundprinciper. Den forsta principen behandlar
tillforlitlighet och den finns for att garantera kvaliteten 1 forskningen. Detta sdkerstills 1
forskningens nyttjande av resurser, design, metod och analys. Den andra principen ar arlighet
och den innebér att forskningen ska planeras, genomforas, granskas och kommuniceras pé ett
objektivt, transparent och noggrant sitt. Kodexens tredje princip dr respekt vilket innebér att
forskaren ska visa respekt for bland annat kollegor, forskningspersoner, samhille och miljo.
Den sista principen dr ansvar som syftar till forskarens ansvar for forskningen, frdn idé till

publikation och dess konsekvenser (Vetenskapsradet 2024, s. 11).

I denna uppsats, som bygger pa semistrukturerade intervjuer och dokumentstudier, har
sdrskild hénsyn tagits till de principer som formuleras i ALLEA-kodexen: tillforlitlighet,
arlighet, respekt och ansvar. Samt de intressen som ocksé dr en del av god forskningssed:
forskningsintresset,  skyddsintresset,  Oppenhetsintresset ~ och  fortroendeintresset.
Datainsamlingen har genomforts pd ett noggrant och transparent sitt for att sidkerstélla
forskningskvalitet och tillforlitlighet. Vid intervjuerna har respekt for deltagarnas integritet
varit centralt i enlighet med skyddsintresset. Risker har dvervigts och minimerats genom
informerat samtycke och anonymisering. Intervjupersonernas personuppgifter har hanterats i
enlighet med GDPR. Behandling av personuppgifter har registrerats och uppgifterna forvaras
sdkert fram till att studien dr avslutad d& dessa kommer att raderas. Studien har dven forhallit
sig till 6ppenhetsintresset genom tydlig dokumentation av metod och analys 1 syfte att frdmja
transparens. Fortroendeintresset har beaktats genom att bedriva forskningen pa ett
ansvarsfullt sitt, fritt frdn otillborlig padverkan och med strdvan att bidra till relevant samt

tillforlitlig kunskap.

5.6 Metoddiskussion

Som en del av dokumentstudien har, som tidigare nimnts, transkriberingar av befintliga

intervjuer samt ett avsnitt fran en debatt i kommunfullmiktige i Staffanstorp inkluderats i det
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empiriska materialet. Forfragningar om deltagande i egna intervjuer skickades till potentiella
intervjupersoner, men da aterkoppling uteblev anvindes i stéllet tillgidngliga visuella kéllor
och ljudinspelningar. Urvalet av material har skett med utgangspunkt i dess relevans for
studiens syfte. Samtidigt har en kritisk granskning av kéllorna genomforts, sarskilt med
hinsyn till att delar av materialet har publicerats av tidigare politiskt bundna mediekanaler,
vilket kan péaverka neutraliteten. For att undvika detta har materialet som granskat endast
analyserats utifran vad kommunens representant siger och inte tolkningarna som gors av
mediekanalen. Debatten i kommunfullmiktige bedomdes som sirskilt relevant, da fragan om
gated communities diskuterades av foretrddare fran flera olika politiska partier. De perspektiv
och argument som framfordes dér dr direkt kopplade till studiens syfte och bidrar dirmed till
det empiriska underlaget. Aven om sekundirmaterialet ir offentligt material och publicerat ir
namnen pa medverkande politiker inte dtergivna, av hénsyn till deras personliga integritet,

dven om de kan vara mgjliga att identifiera.

Transkriberingarna av de visuella kéllorna och ljudinspelningarna fungerar som ett viktigt
komplement till de Ovriga dokumenten i1 dokumentstudien och de semistrukturerade
intervjuerna. Dessa bestar av kommunala styrdokument och intervjuer med kommunala

planerare och forskare. Nedan presenteras en tabell over studiens empiriska material.

5.6.1 Empiriskt material: dokumentstudien

Killa Titel Publiceringsdatum | Lingd | Medverkande

Riks Staffanstorp satsar pa 22/11-2023 7.31 KSO Staffanstorp
“gated communities"" min

Trygghetspodden | Podd 99- Christian 8/12-2021 44.14 KSO Staffanstorp
Sonesson min

Staffanstorps Staffanstorp 18/11-2024 7.15 Politiker i

kommun kommunfullmiktige timme | kommunfullmikti
2024-11-18 ge

Staffanstorps Digital 19/1-2022 21 -

kommun trygghetsvandring, sidor
resultat-analys-atgirder

Staffanstorps Gated communities i 21/1-2022 11 -

kommun stadsplaneringen, en sidor
liten handbok
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Killa Titel Publiceringsdatum | Lingd | Medverkande
Staffanstorps Oversiktsplan 17/3-2022 85 -
kommun 2020-2040 del 2 sidor
utgangsliget
Staffanstorps Beslut om direktiv 21/1-2020 3 sidor | KSO Staffanstorp
kommun gillande ett tryggare
Staffanstorp
Staffanstorps Sammantriddesprotokol | 5/2-2020 6 sidor | Kommunstyrelsen
kommun 1 §18 Forslag pa Staffanstorp
trygghetsdirektiv
(2020-KS-55)
5.6.2 Empiriskt material: intervjuer
Intervjuperson Roll Nar Lingd
Planerare 1 Representant fran | 9/4-2025 | 33.40
Staffanstorps min
kommun
Planerare 2 Representant frdn | 9/4-2025 |33.40
Staffanstorps min
kommun
Forskaren Forskare i 10/4-2025 | 47.22
trygghetsfragor min

6. Resultat och analys

I detta kapitel presenteras resultaten av dokument- och intervjustudien. Resultatet presenteras

1 form av teman som framkom 1 materialet.

Ett identifierat tema &ar kommunens

trygghetsarbete med sdrskilt fokus pa retoriken kring “vi och dem” kopplat till teorin om den

andre. Vidare redogoérs dven for teman sdsom: trygghet som lokal identitet, detaljer kring

genomforandet av forslaget, anpassningar till den svenska kontexten samt mojligheter och

utmaningar. Dessa teman analyseras genomgédende utifrdn det teoretiska ramverket och den

tidigare forskningen.
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6.1 Kommunens trygghetsarbete

Det politiska styret 1 Staffanstorps har under ldng tid arbetat aktivt med insatser som stirker
tryggheten, redan 2007 blev kommunen certifierad av WHO som en "Safe Community".
Certifieringen bygger pa kriterier som omfattar ekonomisk och social trygghet, goda
uppvaxtvillkor, hdlsosamma och sdkra livsmiljoer samt en hélso- och sjukvird som framjar
hdlsa. Staffanstorp var dven en av de fOorsta kommunerna som inledde samarbete med
forsdkringsbolag, polisen och invénarna for att infora mirkning med syntetiskt DNA.
Kommunen har ocksé en lang tradition av grannsamverkan, dédr invanarna gemensamt verkar

for att motverka brottslighet (Staffanstorps kommun 2022a, s. 28).

Staffanstorps kommun (2022a, s. 27) skrev 1 Oversiktsplanen att Staffanstorp ska vara en
kommun dir ménniskor kdnner sig trygga och trivs att leva. En plats dér alla invanare kénner
sig delaktiga och inkluderade dr grunden for en trygg och siker miljo. I en sddan kommun
intriffar fa olyckor, brottsligheten dr lag och kriser hanteras effektivt. Invanarna ska kunna
kdnna trygghet i alla offentliga miljoer, oavsett tid pa dygnet eller vilken situation de befinner

sig 1.

KSO sade vid sin medverkan i1 Trygghetspodden (2021) att tryggheten i lokalsamhillet dr
otroligt viktig, inte bara i Staffanstorp utan i Sverige i stort. Han fortsatte med att siga “den
som inte dr trygg har fatt sin frihet berévad och kan inte verka pd samma sitt och med samma
kraft 1 samhillet” (Trygghetspodden 2021). Vidare framholl KSO att han inte identifierar
trygghetsfrigan som ndgon hoger- eller vinsterfraga utan att alla vill kunna kinna en
trygghet. Det dr viktigt att kunna kénna en trygghet for sin familj och for sig sjdlv och for sitt
omrade dir man bor och verkar. Staffanstorp &dr rankad som en trygg kommun men KSO
menade att “kommunen inte kan ndja sig att vara en av de tryggare i ett otryggt land och att
det dr av storsta vikt att stindigt virna tryggheten men samtidigt bekdmpa varje spar eller

varje matt av otrygghet sa fort det dyker upp” (Trygghetspodden 2021).

Trygghet framtridde som ett genomgéaende fokus i Staffanstorps kommunala planering och
styrning. Enligt planerare 1 &r trygghet “... ett av kommunfullméktiges mal under denna
mandatperioden”. Detta forstirks dven i dokumentet Beslut om direktiv gillande ett tryggare

Staffanstorp, diar KSO skrev:
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Trots det entrigna arbetet med trygghetsskapande atgédrder i Staffanstorps
kommun sa har tryggheten i Sverige gatt i motsatt riktning. Staten har stora
svarigheter att skydda landets medborgare. Det si kallade samhillskontraktet
mellan stat och medborgare ar inte lingre vad det varit. (Staffanstorps kommun

20204, s. 2)

Uttalandet visar hur kommunen tar pa sig ansvaret for tryggheten nir staten anses ha
misslyckats med att skydda medborgarna. Det tyder pa en uppfattning om att ansvaret for
trygghet nu har flyttats frn staten till kommunen. Uttalandet illustrerar en forskjutning av
ansvar, dir trygghet inte lingre enbart betraktas som en nationell angeldgenhet utan som en
fraga som kriaver kommunalt ledarskap, sérskilt i den fysiska planeringen. Det indikerar ocksa
hur trygghet anvinds som en politisk och strategisk resurs i kommunens styrning. Detta ligger
i linje med Atkinson och Blandys (2005, s. 185) resonemang om att foresprakare for gated
communities ofta hinvisar till att staten inte har fullfoljt sitt kontrakt i att sikerstélla trygghet

och sikerhet.

Mot denna bakgrund blir Blakely och Snyders (1997, s. 42) kategori sidkerhetszoner sarskilt
relevant. Precis som de planerade gated communities i Staffanstorp drivs dessa omraden av ett
starkt trygghetsfokus dir fysiska barridrer och sdkerhetslosningar &r direkta svar pa en radsla
for brott och en onskan om skydd. Staffanstorps initiativ kan dirfér ses som en samtida
svensk variant av de sdkerhetszoner som Blakely och Snyder identifierat 1 andra kontexter.
Den okade upplevda kriminaliteten i samhdllet, tillsammans med en uppfattning om att
statliga trygghetsinsatser inte ridcker till gor att gated communities framstar som en mojlig

16sning for att skapa sidkerhet (Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 22).

Kommunen har flera metoder i sitt trygghetsarbete. Ar 2018 etablerades en kommunal
sikerhetsenhet i Staffanstorps kommun. Denna enhet inkluderar bland annat kommunala
ordningsvakter, som fungerar som ett komplement till polisens nidrvaro och den
kameradvervakning som finns. Genom ordningsvakterna bedriver enheten dven en trygghets-
och relationsskapande verksamhet, som ir aktiv dygnet runt i kommunens offentliga miljéer
(Staffanstorps kommun 2022a, s. 28). Enligt Staffanstorps kommun (2022a, s. 28) utgor

sikerhetsenheten en stabil och vilfungerande del av den kommunala organisationen.
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Staffanstorps kommunala sidkerhetsenhet, med ordningsvakter och kameradvervakning, kan
tolkas som ett uttryck for den tekniska och ordningsinriktade trygghetssyn som Listerborn
(2024, s. 160) kritiserar. Genom att fokusera pa mitbar otrygghet och synliga
sdkerhetslosningar riskerar kommunen att forhalla sig till trygghet som en produkt, nagot
kommersialiserat och som kan mitas kvantitativt. Enligt Listerborn (2024, s. 160) innebir
detta att trygghetsbegreppet standardiseras, dir trygghet likstills med uppritthallen ordning.
Det kan leda till att vissa beteenden, verksamheter och personer inte anses hora hemma i
stadsbilden. Grupper i utsatthet riskerar att betraktas som en del av otrygghetsproblemet
snarare dn personer som &r i behov av trygghetsskapande atgirder. Listerborn (2024, s. 160)
pekar pd motsittningen i dagens trygghetssyn kontra historiskt sett. Fran att ha handlat om att
kunna rora sig fritt i staden till att bekdmpa oordning och synlig utsatthet. Hiar gar det att
ifragasitta ifall trygghetsatgédrderna i Staffanstorp frimjar social inkludering eller i stillet kan

ha en exkluderande effekt.

Trygghetsdirektivet innefattade @ven att en belysningsplan skulle tas fram som en del av
oversiktsplanen, samt att tryggheten i bostadsomraden skulle forbittras genom dialog med
allménheten, polismyndigheten och kommunens sédkerhetsenhet for att identifiera lampliga
fysiska atgérder. Offentliga platser som upplevdes som otrygga skulle kartliggas och forslag
pa konkreta forbittringar skulle tas fram. Det skulle dven limnas och utredas forslag pa hur
nya bostadsomriden kunde planeras med hog sékerhet redan fran borjan, exempelvis genom
sa kallade gated communities. Slutligen skulle 6versiktsplanen ocksa peka ut limpliga platser

for trygghetsboenden for édldre (Staffanstorps kommun 2020a, s. 3).

Staffanstorps kommun anser att trygghetsarbetet dr en stindigt pagdende process som aldrig
kan betraktas som avslutad. Det dr av yttersta vikt att kontinuerligt arbeta med att stirka
tryggheten genom att regelbundet f6lja upp, utviardera och anpassa de atgédrder och insatser
som genomfors. Enligt kommunen maste trygghetsarbetet hela tiden utvecklas och vara en

naturlig del av den fysiska planeringen (Staffanstorps kommun 2022a, s. 26).
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Planerare 2 framholl under intervjun att “det &r ett direktiv som vi arbetar utifran i alla véra

projekt.” Trygghet &r en viktig fraga for Staffanstorps kommun. Planerare 2 fortsatte med att

beritta

Det dr ju inte bara i gated communities-projektet, utan dven i stort sett alla
detaljplaner s& har vi atminstone en rubrik dér de forsoker behandla det och se
pa hur man kan fa in det. Vare sig det da handlar om gated community eller om
det handlar om brottsforebyggande, trygghetsskapande atgérder i stadsmiljon

pa andra tillvigagangsstt.

KSO framholl dven han i en intervju att gated communities bara &r ett verktyg i
verktygslddan och att kommunen naturligtvis arbetar med trygghetsfrdgor dven pd andra sitt

(Riks 2023).

Oppositionen 1 Staffanstorp stéller sig kritiskt till forslaget. Under ett mote i
kommunfullméktige i november 2024 debatterades fragan. Oppositionsradet (S) menade att
gated communities inte fyller ndgot syfte i kommunen, eftersom det 4r en av Skénes tryggaste
kommuner. Oppositionsradet uttryckte “...det ni signalerar nir ni skapar sadana hir gated
community, det dr faktiskt att det dr osdkert att bo i Staffanstorp” (Staffanstorps kommun
2024b). KSO menade & sin sida att kommunen arbetar med trygghetsfragor pa flera sitt.
Merparten av trygghetsarbetet handlar om vad som kan goras med befintliga omraden for att
stirka tryggheten och sikerheten for kommunen. Han menade vidare att for att styra en
kommun krévs det att géra mer dn en sak och att de redan gors mycket insatser i det befintliga
samhillet (Staffanstorps kommun 2024b). Forskaren uttryckte i sin intervju, i likhet med
oppositionen i Staffanstorp, en kritisk instédllning till inforandet av sd kallade gated
communities och ifragasitter vilka problem denna 16sning egentligen dr avsedd att hantera i

Staffanstorp. Forskaren menade att

Oftast borjar man med att tdnka att man ska skapa en trygg stad, men
nigonstans bor man friga sig vad problemet ir. Ar det otryggt? I si fall for
vem? Att man liksom borjar i fel ande, man borjar med 16sningarna innan man

har identifierat problemet.
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Cséfalvay & Webster, (2012, s. 294) menar att brottsrddsla dr en av de vanligaste orsakerna
till att folk viljer att bosétta sig i gated communities. Trygghetsitgidrderna grundar sig snarare
i en réadsla for brott dn statistiskt underlag. De tydliga fysiska dtgidrderna som murar, grindar
och sidkerhetsvakter skapar en upplevd trygghet for dem som bor i gated communities. Enligt
Ahmed (2004, s. 72) dr rddsla for brott ofta socialt konstruerad, forstirkt av politisk retorik,
medier och symboliska grinsdragningar som skiljer "vi" fran "de andra". Ahmed menar
vidare att rddsla inte nodvindigtvis speglar objektiva hot, utan uppstar i sprakliga processer
som formar vem som framstar som hotfull och vem som behover skydd. I Staffanstorps fall
tycks trygghetsproblemet aldrig preciserats, det resonerar dven med Listerborns (2024, s.
147) kritik mot nir trygghetsmal &dr odefinierade och ddrmed kan leda till marginalisering av
redan utsatta grupper. Mot bakgrund av detta blir det rimligt att problematisera om de
foreslagna losningarna i Staffanstorp, sasom gated communities och digital évervakning,
egentligen adresserar ndgot konkret behov, eller om de snarare svarar pa en generell

brottsriddsla driven av diskurser om oordning och otrygghet i samhiillet i stort.

6.2 Vi och dem

Ytterligare ett tema som gick att finna i det empiriska materialet ar retoriken kring vi och
dem. Detta dr ndgot som blev framtridande i forhallande till trygghetsbegreppet. Forskaren
reflekterade Over begreppets komplexitet och beskrev det pd foljande sitt: “Det ar ett
jéttesvart begrepp. ... trygghet star lite mer for de mjuka fragorna, att kénna sig liksom
vilkommen, inkluderad, att kédnna att man har ratt till staden ... Att det ska vara ndgonting for
alla.” I intervjun lyftes begreppet trygghet i relation till sakerhet som enligt forskaren har en
annan innebord: ... sdkerhet har jag sett mer som det hdr mer kontrollerande, 6vervakande,
liksom beskyddade. Som mer handlar om att utestinga vissa ménniskor, men ocksd mer

kontroll.”

Forestéllningen om trygghet som ett skydd mot yttre hot forstirker retoriken kring vi och
dem. Griansen mellan de som skoter sig och de kriminella blir en del av motiveringen av gated
communities. Detta kommer till uttryck ndr KSO sade: “... ja men det blir vi mot dem. Men
lat det vara vi som skoter oss mot dem som &r kriminella, det har jag inga problem med”

(Staffanstorps kommun 2024b). Detta visar hur trygghetsarbetet inte enbart syftar till att skapa
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sdkerhet, utan ocksa till att definiera vilka grupper som anses tillhora det skyddsvirda

kollektivet. Detta exemplifieras nir KSO uppgav:

...det kan vara rimligt att om man ska in i ett bostadsomrade dir det bor éldre,
ensamma minniskor eller barn hemma sjélva fran skolan nagra timmar... att
man har lite extra uppsyn Over vem som vistas ddr. Vi vet ocksa att
bedrigerierna runt om i landet har okat skyartat. Det ir léttare att planera for
fysiska atgirder innan man har byggt ett omrade. (Staffanstorps kommun

2024b)

De tinkta boende i de planerade gated communities framstélls som en grupp med behov av
skydd och trygghet. Detta blir en kontrast till de grupper som associeras med otrygghet eller
brottslighet. Detta gar att likna med vad Pettersson (2006, s. 32) menar, att i tider av oro blir
ménniskor mer bendgna att fokusera pd skillnader som separerar “oss” frén “dem”. Retoriken
kring gated communities 1 Staffanstorp kan forstds utifrdn det Ahmed (2004, s. 70-72)
beskriver som rddslans forméga att skapa granser mellan ménniskor. Nér vissa grupper
framstélls som ett hot och andra som skyddsvérda, paverkas hur vi ser pd vem som har rétt att
rora sig fritt i det offentliga rummet. Gated communities blir 1 detta sammanhang ett konkret
sétt att avgransa platser och styra vem som far tilltrdde. I likhet med Ahmeds (2004, s. 70-72)
resonemang visar detta hur ridsla inte bara dr en kénsla utan ocksa paverkar hur samhéllen
organiseras genom att ge vissa storre frihet och begridnsa andra. Detta dr ndgot som dven
oppositionsradet lyfte: “Vad &r problemet? Varfor skulle vi behova stinga in oss i nagra fa
omraden ddr det plotsligt ska bli tryggare? Jag begriper inte det” (Staffanstorps kommun
2024). Han menade att de i stillet ska se det trygga samhillet de skapat i Staffanstorp som

nagot fint och vara stolta Gver.

En forlingning av retoriken kring vi och dem blir fragan om privata kontra offentliga
utrymmen. Staffanstorps kommun (2022b, s. 4) menade att det i dagens stider kan vara
otydligt vad som ér privat och offentligt utrymme. Den modernistiska stadsbyggnaden dér alla
delar av staden ska vara lika tillgiingliga har lett till otydliga stadsrum, utan hierarkier och
med osynliga grianser. Det har medfort att ménniskor inte vet hur gardarna eller de offentliga
rummen ska anvidndas. Stingsel och andra fysiska avgriansningar anlagts i efterhand, och ofta i

en storre omfattning dn vad som skulle gjorts om grinserna varit definierade fran borjan
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exempelvis med hjélp av bebyggelsen som kant och skdrm mot det offentliga. Staffanstorps
kommun (2022b) menade att under de senaste aren Kkonstaterats att kvartersstrukturer som
osynliggor grinsen mellan det offentliga och privata ger en negativ effekt pa trygghet,
tillhorighet och ansvarskédnsla for de boende. De otydliga grinserna mellan privat och
offentligt bidrar ocksa till en osikerhet for bade boende och utomstiende. Att i stéllet planera
bostadsgardar med en tydlig grins for var det privata borjar och slutar, 6kar kéinslan av bade

trygghet, tillhorighet, dgarskap och ansvar.

Newman (1972, s. 3) anser likt Staffanstorps kommun att det dr viktigt att utrymmena dr
definierade. Newman (1972, s. 3) anvédnder begreppet territorialitet som innebér att invanarna
1 ett omrade kdnner ansvar over sitt fysiska utrymme, vilket 1 forlingningen bidrar till att en
informell form av social kontroll etableras. Det dr dven viktigt att invanarna i ett omrade
kinner en gemenskap. Det kan verka avskrickande for potentiella brottslingar, samtidigt som

inkriktare blir enklare for invénarna att identifiera och agera mot.

Staffanstorps planer kan samtidigt forstas utifran Yigit-Turan och Agren (2024, s. 652) som
menar att stadsplanering har en tendens att fragmentera stdder genom att definiera vissa

omraden som sirskilt utsatta eller skyddsvérda. Detta dr ndgot som oppositionsradet lyfte:

Om ett omrade prioriteras nir det giller sidkerhet och trygghet innebdr det
samtidigt per definition att de Ovriga omradena inte ir lika sikra eller trygga.
Kommunen ska behandla sina medborgare pa ett likvirdigt sitt. Finns det
overhuvudtaget behov av ett gated community i var kommun?. (Staffanstorps

kommun 2020b, s. 6)

Vidare gar definitionen av omraden som trygga eller otrygga att koppla till Blakely och
Snyders (1997, s. 1) syn pa hur fysiska avgransningar alltid skapar en grins mellan innanfor
och utanfor vilket i sig bade skapar och uppritthaller ojamlikhet. Dessa tankar gar dven att
finna hos Listerborn (2024, s. 147) som lyfter att trygghetsatgirder ofta saknar en tydlig
diskussion om vilka som faktiskt gynnas och vems trygghet som prioriteras, vilka som anses
utgora en risk och hur detta paverkar bade den fysiska och sociala strukturen i staden. Detta
tyder pa att gated communities skapar bade en symbolisk och fysisk grinsdragning mellan de

som befinner sig innanfor och utanfor. I detta sammanhang blir Ahmeds (2004, s. 72)
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resonemang om “vi och dem” tydligt genom att lyfta fram vissa hot forstirks en uppdelning
ddr nagra grupper betraktas som i behov av skydd, medan andra framstills som farliga eller

hotfulla.

6.3 Trygghet som lokal identitet

“Jag skulle sdga vi dr 1 absolut toppklass ndr det kommer till sékerhet ... Ja, det ar fi
kommuner som slér oss.” Detta uttalande frdn Planerare 2 illustrerar ett tydligt tema i
materialet: trygghet som en central del av Staffanstorps lokala identitet. I den digitala
trygghetsvandringen (Staffanstorps kommun 2022c, s. 19) stod det att “Trygghet ar

kommunens kdnnetecken”. Denna sjilvbild bekriftas dven av KSO som framholl:

. vi [dr] en kommun som tror mycket pd den individuella styrkan och
friheten. Men ocksa det kollektiva ansvaret. Att man gor ritt, att man virnar sin
hembygd eller sitt lokalsamhille. Man tar hand om varandra men man star

sjalv ocksa stark i sina rittigheter och skyldigheter. (Trygghetspodden 2021)

Det kollektiva ansvarstagande som KSO lyfte gar att koppla till grundidén i Newmans (1972)
teori om forsvarbart utrymme. Denna gér ut pé att den fysiska miljon bade ska stirka och
aterspegla ett gemensamt ansvar for sin omgivning. Gemenskapen invanarna kidnner ska leda
till att de blir mer benédgna att ta hand om och skydda sin miljé (Newman 1972, s. 3). Att som
KSO sade, virna om sin hembygd och lokalsamhéllet skapar en kénsla av delaktighet vilket
Newman (1972, s. 3) menar uppmuntrar kénslan av territorialitet vilket innebér upplevelsen
av att ett omrade ar deras. Begreppet forsvarbart utrymme syftar p4 en kombination av bade
sociala och fysiska strategier for att bade stirka tryggheten men ocksé for att minska risken
for brott i bostadsomraden (Newman 1972, s. 3). Detta blir en tydlig del i Staffanstorps lokala
identitet som en trygg kommun. Denna typ av ansvarstagande och lokalt engagemang
framtrddde ocksa i Staffanstorps oversiktsplan, dir det stod: “Ett samhilles robusthet vilar
ytterst pdA minniskors kénsla av trygghet, hemhorighet och mojligheten till inflytande och

kontroll 6ver den egna livssituationen och vardagen” (Staffanstorps kommun 2022a, s. 29).

Samtidigt som idén om ett forsvarbart utrymme enligt Newman (1972, s. 3) syftar till att
starka kédnslan av gemenskap och ansvarstagande finns det dven en risk att denna form av

territorialitet ocksa resulterar i exkluderande 16sningar. Nir ett omrade definieras som ““vart”
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medfor det samtidigt en grins mot det som uppfattas som “andras”. Denna territorialitet kan

darfor forstarka skillnader mellan invanare och utomstaende dér vissa grupper inte ldngre ses
som en naturlig del av den upplevda gemenskapen. I linje med Ahmeds resonemang (2004, s.
70-72) kan trygghetsarbetet med gated communities som verktyg foljaktligen ses som mer én
bara en strivan efter sékerhet och trygghet. Arbetet blir d&ven en process som aktivt skapar
och befdster sociala granser. I detta sammanhang fungerar strdvan efter trygghet som ett
verktyg for att reglera tillgdngen till det offentliga rummet. Detta forstirker det som Ahmed
(2004, s. 70) beskriver som réddslans territoriella konsekvenser, att vissa kroppar begrinsas i
sin rorelsefrihet medan andra tillats att ta plats samtidigt som begreppet frihet kopplas till en

frdnvaro av rddsla och mgjligheter att rora sig utan hinder.

Som tidigare ndmnt dr Staffanstorps kommun en av Skénes sikraste (Staffanstorps kommun
2022a, s. 27). Planerare 2 menade dock att 4&ven om kommunen ir siker “...sa ar vil kanske

upplevelsen av den sdkerheten inte nddvindigtvis pa exakt samma niva.” Planerare 1 fortsatte
tankegangen: “Vi dr en sdker kommun men sen dr det klart att otryggheten frdn Malmd
aterspeglas dven pa vara medborgare. Aven om det dr en vildigt siker kommun” Aven KSO
patalade otryggheten fran omkringliggande kommuner: “Vi ser ockséd att man spranger hus,
kanske inte i1 Staffanstorp men i andra kommuner och detonerar bilar” (Riks 2023).
Sambandet mellan kriminalitet och den 6kade otryggheten i samhillet &r ndgot som framkom
i olika delar av materialet och anvidnds &dven som en motivering till varfér kommunen véljer
att arbeta proaktivt genom att bygga gated communities. KSO betonade att d&ven om
Staffanstorp uppfattas som en trygg kommun é&r det inte tillrdckligt i ett storre sammanhang
dir otryggheten oOkar. Darfor menade han att kommunen maste agera proaktivt och
konsekvent arbeta for att forebygga och motverka alla former av otrygghet (Trygghetspodden
2021).

Ytterligare en beskrivning som Planerare 1 gav av Staffanstorps identitet var: “S& man ar vil
lite sé att sticka ut hakan. Den lilla kommunen som gérna vill och vill testa ... Man vill vara 1
framkant i vissa fragor”. Gated communities lyfts som ett sadant beslut fran kommunen och
det har vickt blandade reaktioner frdn allménheten. Planerare 1 menade “... det ir lite
dubbelt. Vissa tycker nog det &r jittebra. Medan andra tycker det ar vildigt konstigt. Valdigt
annorlunda. Eftersom det inte finns”. Kommunen har tidigare fattat kontroversiella beslut

som har véckt starka reaktioner hos medborgarna, déribland inforandet av tiggeriforbud.
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Dessa kontroversiella dtgdrder motiveras av en uppfattning om en negativ samhallsutveckling

vilket KSO ocksa aterkom till

...Jag tror att man behdver genomfora en rad mycket tuffa beslut for att fa bukt
med detta. Och jag hoppas ocksa att véljarna inser att trygghetsfragan ar sa
pass viktig, sd att man maste ta till tuffare metoder idag &n vad man hade
behovt gora for tio r sedan. Eftersom utvecklingen ér sd pass mycket vérre

idag. (Trygghetspodden 2021)

Staffanstorps tendens att fatta kontroversiella och uppmérksammade beslut kan forstids som
ett sitt att visa att kommunen bade ir handlingskraftig och nytdnkande. Genom att “sticka ut
hakan” som planerare 1 uttryckte det skapas en bild av en kommunal identitet dér det, trots
att de vécker debatt, dr viktigt att testa nya losningar. Gated communities blir dérfor inte

enbart ett trygghetsprojekt utan dven ett sétt for kommunen att befdsta sin identitet.

6.4 Detaljer om genomforandet

I handboken om gated communities hidnvisade Staffanstorps kommun (2022b, s. 2) till
Blakely och Snyder (1997) som beskriver gated communities som en typ av stadsbyggnad
som avskiljer omrdden fran omkringliggande omraden med exempelvis staket eller murar och
pa sa sitt stdnger ute minniskor som inte ska vara dir. Gated communities definieras ocksé
utifran att platser som vanligtvis dr allminna, skidrmas av frdn den generella befolkningen till
fordel for de boende, exempelvis gator, lekplatser och parker (Staffanstorps kommun 2022b,
s. 2).

Inspiration till forslagen har tagits fran slutna kvarter i stadsbebyggelse. Enligt Staffanstorps
kommun (2022b, s. 4) bor det slutna kvarteret utformas sa att det samspelar med det
offentliga rummet och bidrar till 6kad trygghet, bland annat genom bebyggelse som vetter
mot gatan med entréer, fonster och verksamheter i bottenvaningar. Tydliga grinser mellan
privat och offentligt skapas med byggnader, staket eller murar, och utformningen ska ocksa ta
hinsyn till ljusinslipp och vindskydd (Staffanstorps kommun 2022b, s. 4). Det slutna
kvarteret kan appliceras pa olika byggnadstypologier och i varierande exploateringsgrad

(Staffanstorps kommun 2022b, s. 4).
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De fysiska atgdrder som kommunen foreslog gar att relatera till Newmans (1972) teori, dir
den fysiska miljon designas for att forstirka invanarnas kénsla av ansvar och territoriellt
utrymme. Newman (1972, s. 3) framhéller att ndr ménniskor kdnner ett dgandeskap Sver sin
nidrmiljo tenderar de att skydda och bevaka den. Staffanstorps kommun (2022b, s. 4) vill
frimja tryggheten i omradet med entréer och fonster som vetter ut mot gatan, detta mojliggor
sa kallad naturlig Overvakning, vilket &dr ett centralt begrepp i Newmans teori. Naturlig
overvakning forstirker den sociala kontrollen genom att gora det littare for boende och
forbipasserande att uppmirksamma och folja vad som hénder i omgivningen (Newman 1972,
s. 78). Staffanstorps kommuns (2022b, s. 5) forslag om bostadsomraden med gemensamma
innergardar och delade funktioner stirker @ven kinslan av gemenskap och social kontroll,

vilket ocksa dr centralt i teorin om forsvarbart utrymme (Newman, 1972, s. 79).

Staffanstorps kommun har tagit fram forslag pa tre olika typer av gated communities. Den
foreslagna bebyggelsen utgor anpassade former av gated communities som beddms passa
Staffanstorp, med utgdngspunkt i den lokala bebyggelsestrukturen (Staffanstorps kommun

2022b, s. 6).

Det forsta forslaget var ett slutet kvarter med flerbostadshus. Det slutna kvarteret med hoga
flerbostadshus hidmtar sin inspiration frdn den traditionella kvartersstaden, men hir halls
garden samman som en enhet istillet for att delas upp i mindre delar. Dér kvartersgriansen inte
bestar av byggnader kantas den i stillet av murar, staket eller vixtlighet som skapar tydliga
grianser. Gardens yta ligger mellan 1200 och 1500 kvadratmeter for att ge utrymme at manga
olika aktiviteter. Detta stirker bade ansvarskénslan och upplevelsen av trygghet och sékerhet.
Den gemensamma géirden fungerar som en park for de boende och kan innehélla exempelvis
ett vixthus, lekplats, grillplats, pool eller boulebana. Denna typ av bebyggelse passar sérskilt
bra i centrala delar av Staffanstorp. Den sammanhéllna kvartersformen ses som ett bittre
alternativ dn friare strukturer som punkthus, da den bidrar till en tryggare stadsmiljo

(Staffanstorps kommun 2022b, s. 6).
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Figur 1. Forslag till slutet kvarter med flerbostadshus (Staffanstorps kommun 2022b)

Det andra forslaget var ett slutet kvarter med laga flerbostadshus. Inspirationen till detta
forslag dr hamtat fran St: Knut i Malmo. Laga bostadsldngor 16per lings gatorna och har
manga entréer. | kvartersstrukturen finns ocksa dppningar som avgrinsas tydligt med stingsel
eller smidesstaket. Den gemensamma garden dr utformad som en stor park med hog standard
och innehéller till exempel ett gemensamt vixthus, en lekplats och en grillplats. Denna typ av
bebyggelse och skala lampar sig sérskilt vdl i omraden strax utanfor stadskédrnorna, bade i

Staffanstorp och Hjdrup (Staffanstorps kommun 2022b, s. 8).
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Figur 2. Forslag till slutet kvarter med 1aga flerbostadshus (Staffanstorps kommun 2022b).

Det tredje forslaget var en variant som riktar sig till rad-, kedjehus och villor. Rad-, kedjehus
och friliggande villor inspireras av nya sitt att utforma och placera bostdder kring en
gemensam parkmiljo som bildar ett slutet rum. Husen placeras ldngs kvarterets yttre grins
mot gatan och varje bostad har en egen liten uteplats. I mitten finns en storre gemensam
gronyta med hogre kvalitet dn vad en enskild tradgard vanligtvis kan erbjuda. Denna
gemensamma yta kan utformas som en liten park med exempelvis vixthus, grillplats, lekplats,
boulebanor eller en gemensam pool. Sadana bostadsformer och tithetsnivaer passar vil in i
traditionella villastrukturer och lampar sig sérskilt bra i omraden som ligger nagot lingre fran

tiatorternas centrala delar (Staffanstorps kommun 2022b, s. 9).
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Figur 3. Forslag till rad-, kedjehus och friliggande villor (Staffanstorps kommun 2022b).

I handboken om gated communities konstaterades att fysiska atgdrder som grindar inte
kommer att vara nog nir det kommer till storre omrdden &n kvartersniva (Staffanstorps
kommun 2022b, s. 10). For att kunna skapa trygghet pa stadsdelsniva foreslogs olika digitala
atgarder. Digitala 10sningar kan i framtiden integreras som en naturlig del av
stadsplaneringen. For att ta fram relevanta kunskapsunderlag kridvs ocksa kompetens fran
andra yrkesgrupper dn enbart arkitekter och planerare (Staffanstorps kommun 2022b, s. 10).
Flera tekniska 10sningar foreslogs for att ©ka tryggheten, bland annat utokad
kameraovervakning och forbittrad identifiering av personer och fordon kopplade till
brottslighet. Det innefattar registreringsskyltsavldsning, ansiktsigenkinning och ny teknik
som kan identifiera individer genom rorelsemonster och kroppshallning. Det foreslas dven
begrinsning av trafik med sjdlvkorande fordon i vissa omraden, i syfte att hoja

trafiksdkerheten och didrigenom tryggheten (Staffanstorps kommun 2022b, s. 10).

Staffanstorps kommun (2022b, s. 10) satsning med digitala 16sningar kan forstas som en del
av den trygghetsdiskurs dir trygghet blivit en kommersiell produkt, snarare dn ett allmént
samhillsansvar (Listerborn 2024, s. 160). Listerborn (2024, s. 161) menar att trygghetsfragan
i dagens stadsplanering blivit en del av en nyliberal stadsplaneringsdiskurs, dir tryggheten for
medelklassen prioriteras framfoér marginaliserade  gruppers behov. Planerare 2

problematiserade anvindningen av gated communities som planeringsverktyg och menade att
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“... trygghet skapas av att man har den hér kapabla vidktaren som man upplever kan komma

till ens n6d. Om man sd behover det”. Planerare 2 sade vidare att “Det ar inte det mest

resurseffektiva sittet for att skapa ett tryggare samhille”.

Enligt Listerborn (2024, s. 160) riskerar denna form av ordningsskapande trygghetsarbete att
leda till exkludering, dir vissa grupper pekas ut som en bidragande faktor till otrygghet. Aven
Sandberg et al. (2017, s. 27) betonar att kommuners trygghetsarbete frimst fokuserar pa

fysiska atgirder, dven om det langsiktiga problemet ofta har mer strukturella orsaker.

Planerarna patalade under intervjun att gated community enbart dr nagot de kan planera for
och inte driva. Planerare 1 berittade att de skriver ett vanligt exploateringsavtal, men att de

inte kan styra genomforandet. Planerare 2 sade:

Delvis s& finns det ju ingen planbestimmelse som siger sa hir: gated
community. Utan det dr ju ndgonting som vi kan mdjliggoéra. Men aldrig
egentligen tvinga fram. Utan det méste vara en driven exploatdr som vill bygga

en gated community sa kan vi mgjliggora det i planen.

Planerare 2 vidareutvecklade detta med att de just nu r i ett tidigt skede och har @nnu inte
hunnit borra ner sig i alla detaljer. For nirvarande diskuterade de vigar framat med
exploatoren och tittade pa de mest grundldggande plantekniska fragorna. Planerare 1 tillade,
“Vi styr ju 0ver planerings- och exploateringsskedet. Vi styr inte over hur det drivs sen. Sa att
vi kan ju bara mdjliggora ett gated community, vi kan inte se till att det blir det eller driva

2

den”.

6.5 Anpassning till den svenska kontexten

Planerare 1 sade att det har varit lite av en utmaning att planera for gated communities, “...
det har ju varit en utmaning att vi inte direkt har nagra planerade gated communities i
Sverige, att vi far borja uppfinna hjulet fran borjan med de verktygen som finns”. Planerare 2
flikade in med att det &r “rdtt olika fOrutsittningar fran Sydafrika och Brasilien héar”.
Planerare 2 forklarade vidare att de tittat pa tidigare exempel pa gated communities 1 Sverige,

som Strandudden i Gnosjo och Victoria Park 1 Malmo, “for att se hur det gatt for de olika
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gated communities projekten, for att 14ra oss av tidigare exempel och se vad vi sjélva har {6r

mdjligheter”.

Vidare framkom det 1 intervjun med planerarna att kommunen arbetar for att hitta ett annat
namn till gated communities. Planerare 1 beréttade: “vi jobbar ganska mycket med att forsoka
hitta en svensk variant av detta som funkar i den svenska kontexten. Och da vill vi girna hitta
ett annat namn”. Planerare 1 fortsatte med att trygghetsboende dessvirre dr upptaget, annars
hade det varit ett bra namn. Malet #r att ta fram en svensk variant av namnet, med ett omrade
med extra fokus pa trygghet. Planerare 1 framholl att det ska vara ett positivt laddat namn och
sade det “inte [dr] fokus pé att stinga ute folk utan mer pa att det ska vara tryggare for de som
bor dir, for det dr ju lite laddat med gated community”. Oppositionsrddet menade ocksé att
gated communities &r ett negativt laddat ord och uttryckte att “inom samhéllsbyggnadskretsen
sa har ju ordet faktiskt en lite stigmatiserande effekt. PA samma sitt som man har haft det nér
man har talat om gettoomraden och liknande, det ger en negativ klang” (Staffanstorps
kommun 2024b). Att gated community &r ett ord som ofta dr negativt laddat dr dven nagot

Grundstrom och Lazorozka (2021, s. 20) understryker.

Staffanstorps kommun skrev i handboken om gated communities (2022b, s. 2) att det gar att
urskilja likheter mellan gated communities och den slutna kvartersstrukturen som é&r vanligt
forekommande i Sverige. Det slutna kvarteret bestar av byggnader som omger en gard, och
som endast r tillgdngligt via en last grind. Lasta ldagenhetskomplex dr dven nagot som togs
upp i kommunfullmiktigemétet (Staffanstorps kommun 2024b). KSO uttryckte att “Det finns
ju faktiskt denna typen av lite tryggare och sikrare bostadsomraden Overallt runt om i
vérlden, ocksa i Sverige, men i Sverige dr det da endast for ldgenheter” (Staffanstorps
kommun 2024b). Han menade att det inte uppfattas som mirkligt att ringa pa en porttelefon
for att fa tilltrdde till ett ligenhetshus, eller att det krivs tag eller kod. KSO menade vidare att
“det 4r inte sa konstigt ldngre tycker vi att det sitter en liten kamera heller dér nere, sa att
vederborande uppe i sin lagenhet kan se vem det dr” (Staffanstorps kommun 2024b). Han tog
vidare upp att det ofta finns sikerhetsdorrar i ligenhetshusen med ytterligare ett titthal, men i
radhus, villa eller kedjehus ser situationen inte ut pa det sittet. KSO patalade att “... tinka in

fysisk trygghet dven for de som véljer att bo i radhus eller villor tycker jag” (Staffanstorps
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kommun 2024b). Han menade att fysisk planering dr en niva i det brottsbekdmpande arbetet,

men det l6ser inte allt (Staffanstorps kommun 2024b).

Oppositionsradet uttryckte att “Jag dr vidl medveten om att det finns ett antal fastigheter dir
man behover ha portkod for att komma in, men det &r fastighetsiigaren sjdlv som har valt att
ha det pa det hir sittet” (Staffanstorps kommun 2024b). Att bostadsomraden blir allt mindre
tillgingliga i svenska stidder dr nagot som ligger i linje med Grundstrom (2017) resonemang

om den utbredda gatingkulturen 1 svenska stader.

6.6 Mojligheter och utmaningar med gated communities

I materialet framkom bade mojligheter och utmaningar som ar kopplade till planeringen av
gated communities. A ena sidan lyfts denna typ av bostadsform som ett sitt att oka
tryggheten samtidigt som den lokala identiteten stiirks. A andra sidan viicker det frigor kring

social inkludering, planeringstekniska problem och om behovet i kommunen.
Planerare 1 lyfte utmaningar med gated communities som en trygghetsskapande 16sning.

Ja, vi ser vil en stor svérighet 1 att trygghet bygger man ldttast genom att
mycket folk ror sig. Den dr ju ganska otvivelaktig ... Och det skapar man ju
inte genom ett gated community. Forskningen sédger ju att gated community ar

inte det tryggaste sittet att skapa trygghet pa. Eller det bista sittet.

Det som planerare 1 beskrev Aterkommer som ett tema i materialet. Aven om gated
communities upplevs som en trygghetsskapande 16sning av vissa, menar andra att det star i
kontrast till forskning som visar att trygghet 1 det offentliga rummet frimst skapas genom
Oppenhet, rorelse och social nédrvaro. Jacobs (2005, s. 52) menar att trygga stidder skapas
genom liv och rorelse. Nir ménniskor kédnner sig sdkra i1 det offentliga rummet bland

fraimlingar, utan att se dessa som potentiella hot, minskar riadslan.

Kopplat till planeringen av gated communities 1 Staffanstorp, uppstod en motséttning mellan
viljan att Oka tryggheten genom fysisk avgrdnsning och den typ av trygghet som Jacobs
(2005) beskriver. Didr trygghet vixer fram genom ett levande stadsliv med nérvaro av

maéanniskor i det offentliga rummet snarare dn genom fysisk isolering. Nar rorelsen pa gator
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minskar forsvagas den informella 6vervakningen och den kinsla av trygghet som framlingars
ndrvaro kan bidra med. Att 6ka tryggheten genom fysiska avgriansningar kan forstas utifran
Blakely och Snyders (1997, s. 42) sikerhetszoner dér de fysiska barridrerna motiveras av en
ridsla for brott. Till skillnad frdn Jacobs (2005, s. 52) teori sa utgodr framlingarna i

sikerhetszonerna en kélla till otrygghet och misstinksamhet (Blakely & Snyder 1997, s. 100).

Flera planeringstekniska utmaningar lyftes 1 samband med etableringen av gated
communities. Planerare 2 forklarade att en sluten struktur, dir omradet utformas som en
storre "kvarterskaka", innebdr att det kan bli svart att dra kommunala vatten- och
avloppsledningar. Detta vicker fragor om underhdll och ansvarsfordelning, sdrskilt om det
framtida underhallet skulle falla pdA kommunen, trots att anldggningarna ligger pa privat eller
samfilld mark. Planerarna beskriver hur detta kan skapa en situation dér de boende forvintas
ta ansvar for infrastruktur som de ofta inte har kompetens for. Detta dr dven nagot som

forskaren reflekterade Gver:

Ett problem med gated communities pa manga platser dr att, forutom att det
blir murar, skapar det ocksa en egen typ av forvaltning, det kan leda till manga
andra saker. Hur kopplar man till resten av kommunen? En del gated

communities runt om i vérlden har liksom egen sophantering, egen forvaltning.

Vidare i intervjun med planerarna framkom det att samféllda gator, som dr nodvéndiga for att
mojliggora avstidngning i ett gated community, tidigare visat sig impopulira bland invanarna.
Manga ifragasitter varfor de ska underhdlla sina egna gator nir andra far kommunal service,
trots att fastighetspriserna inte alltid speglar detta ansvar. Planerarna uttryckte ocksa
funderingar kring att allmén infrastruktur pa privat mark skapar praktiska hinder, sdrskilt om
kommunen i framtiden vill bygga vidare i angrinsande omraden. Att det inte finns nagon

allmin platsmark kan gora det svarare att planera langsiktigt.

Mojligheter med gated communities som planeringsverktyg framkom dven i materialet. Den
slutna kvartersgarden som gated community skapar forvintas bidra till en rad positiva effekter
vilka lyftes 1 handboken om gated communities i Staffanstorp (Staffanstorps kommun 2022b,
s. 5). Bland annat lyftes Okad trygghet och sikerhet, bade inom omradet och i dess
omgivning. Den avgrdnsade strukturen kan dven stdrka kinslan av kontroll, tillhdrighet och

gemenskap bland de boende. Samtidigt mojliggors fler delningslosningar och hogre kvalitet i
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utemiljon, vilket i sin tur kan leda till okad aktivitet pa garden. Dessutom tydliggors
granserna mellan privata och offentliga ytor, vilket kan bidra till en mer strukturerad och
funktionell anvindning av platsen. De positiva effekterna av gated communities kan ses
utifran grundtanken i teorin om forsvarbart utrymme, dir trygghet uppstir genom att de
boende kinner ett ansvar for sitt fysiska utrymme. D4 invanarna upplever tydliga grinser och
en kinsla av territorialitet stirks en informell social kontroll som kan bli brottsférebyggande
(Newman 1972, s. 3). Utifran detta perspektiv kan gated communities ses som ett sitt att

skapa miljoer dér territorialitet bidrar till en dkad trygghet.

7. Diskussion

I detta kapitel diskuteras studiens resultat utifrdn uppsatsens tva fragestillningar: Hur
motiverar politiker och planerare skapandet av gated communities i Staffanstorp utifrdan
trygghetsargument? och Hur anses implementeringen av gated communities paverka
stadsutvecklingen i Staffanstorp, vilka mdéjligheter och utmaningar uppstar? Diskussionen
syftar till att fordjupa forstielsen for bade drivkrafterna som ligger till grund for beslutet men
dven de mdjligheter och utmaningar som beslutet for med sig ur ett
stadsplaneringsperspektiv. I resultatet framkom det att trygghet ofta lyfts som det centrala
argumentet for gated communities, dir den upplevda otryggheten verkar vara drivande
snarare dn den faktiska sdkerheten. Samtidigt pekar resultaten pa att denna typ av
stadsplanering riskerar att fa bade praktiska och sociala konsekvenser didr delar av
stadsrummet otillgéngligors for majoriteten av allmédnheten. Parallellt med detta lyftes dven
en rad positiva effekter som gated communities ska medfora till kommunen. I avsnittet
diskuteras forst hur trygghetsargument anvinds som motivering for att skapa gated
communities 1 Staffanstorp med fokus pd vilka forestdllningar om trygghet som kommer till
uttryck. Dérefter analyseras hur dessa omrdden péaverkar den 6vergripande stadsutvecklingen.

Slutligen diskuteras dven studiens begransningar.
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7.1 Hur motiverar politiker och planerare skapandet av gated

communities i Staffanstorp utifrin trygghetsargument?

Studiens resultat visar att trygghetsargumentet spelar en central roll i motiveringen till
skapandet av gated communities i Staffanstorp. Den fysiska avskdrmningen kan tolkas bade
som praktisk och symbolisk. Grindarna &r inte bara fysiska avskdrmningar som ska skydda
mot brott utan dven nigot som skapar en kinsla av kontroll och gemenskap for de boende.
Tryggheten beskrivs inte bara som ett mal i sig, utan som en identitetsskapande princip for

kommunen. En grund {or bade fysisk planering och lokal sjilvbild.

Staffanstorps fall kan framst kategoriseras som en sédkerhetszon inom ramen for gated
communities. Kommunens argumentation bygger pd ambitionen att erbjuda invinare en
tryggare boendemiljo, skyddad fran yttre hot. Tekniker som kameradvervakning,
ansiktsigenkénning, analys av rorelsemonster forstirker denna inriktning. Samtidigt
innehéller planerna dven inslag av livsstilsboende genom foreslagna gemenskapsfrimjande
funktioner samt element av prestigeboende, dd omradet ar slutet och tillgdngligt enbart for de
som kan kopa sig tilltrdde. P4 s& sdtt har Staffanstorps kommuns planer drag av alla

kategorier men det mest framtrddande som gér att identifiera dr sdkerhetszon.

En av observationerna dr hur trygghet ofta formuleras i kontrast till otrygghet som forknippas
med "de andra". Det speglar det Ahmed (2004, s. 70) beskriver som réadslans territoriella
konsekvenser, en process dir riadslan for brott inte enbart leder till skyddsatgéirder utan ocksa
skapar grinser mellan ménniskor. I Staffanstorp skapas en tydlig grins mellan de som
behover skydd, exempelvis barn och idldre, och de som uppfattas som ett hot (Staffanstorps
kommun 2024b). Det handlar inte enbart om sikerhet, utan om vilka som ges rorelsefrihet i
det offentliga rummet och vilka som utesluts. Gated communities framstar ddrmed inte enbart
som ett svar pa ett trygghetsbehov utan dven for ett verktyg for att kunna dra sociala grianser
didr vissa blir inkluderande och andra utestingda. Detta resonerar med Listerborn (2024, s.
147) resonemang, didr hon framhaller att olika trygghetsskapande atgérder i stider har

kritiserats pa grund av risken for exkludering.

Retoriken kring trygghet i Staffanstorp pridglas av en stark tro pa proaktivitet och
handlingskraft. KSO sade att det &r otillrackligt att vara en trygg kommun i ett otryggt land

och att virna trygghet dr av storsta vikt, och samtidigt motverka minsta tecken pa otrygghet
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sa fort det dyker upp (Trygghetspodden 2021). Detta budskap speglar inte bara en 6nskan om
att forebygga brott utan har dven ett politiskt signalvirde, att kommunen tar trygghetsfragan
pa allvar och végar prioritera den. Staffanstorps kommun vill ligga i framkant och visa att
man agerar, dven nidr den faktiska brottsstatistiken visar att Staffanstorp redan ir en av de
sdkraste kommunerna i Skane (Staffanstorps kommun 2022a, s. 27). Detta kan tyda pd att
trygghetsatgidrderna snarare svarar pa en upplevd dn en faktisk otrygghet. Det ligger i linje
med Cséfalvay och Websters (2012, s. 294) resonemang om brottsrddsla som en drivkraft
bakom gated communities. Réddslan for brott dr storre dn det brottsstatistiska underlaget, dir

de fysiska atgédrderna i gated communities skapar en upplevd trygghet for dem som bor dér.

Det finns ett tydligt budskap 1 initiativet till gated communities i1 Staffanstorp, vilket dr att
staten har misslyckats att skydda sina medborgare. KSO skrev i dokumentet Beslut om
direktiv gillande ett tryggare Staffanstorp (2020a, s. 2) att trots Staffanstorp ihirdiga arbete
med trygghetsskapande atgédrder har tryggheten i Sverige gatt i omvind riktning. Han pekade
pa att staten har svart att skydda medborgarna och att samhéillskontraktet inte dr vad det har
varit. Hér blir gated communities inte bara ett skydd mot brott utan ett uttryck for lokal
sjalvbestimmanderitt och en vilja att ta kommandot i en oséker tid. Genom att bygga gated
communities signalerar kommunen att de agerar handlingskraftigt, att de sitter sina

medborgares trygghet i forsta rummet oavsett vad statistiken siger.

Detta ligger i linje med idén om ett forsvarbart utrymme som enligt Newman (1972, s. 3)
syftar till att stirka kiinslan av gemenskap och ansvarstagande, det finns dven en risk att
denna form av territorialitet ocksa resulterar i exkluderande l6sningar. Nir ett omrade
definieras som ‘“vart” medfor det samtidigt en grins mot det som uppfattas som “andras”.
Denna territorialitet kan dérfor forstirka skillnader mellan invénare och utomstiende dir
vissa grupper inte lingre ses som en naturlig del av den upplevda gemenskapen. I likhet med
Ahmeds resonemang (2004, s. 70-72) kan trygghetsarbetet med gated communities som
verktyg foljaktligen ses som mer dn bara en strdvan efter sidkerhet och trygghet. Arbetet blir
dven en process som aktivt skapar och befdster sociala grinser. I detta sammanhang fungerar
stravan efter trygghet som ett verktyg for att reglera tillgangen till det offentliga rummet.
Detta forstirker det som Ahmed (2004, s. 70) beskriver som rddslans territoriella

konsekvenser, att vissa kroppar begréinsas i sin rorelsefrihet medan andra tillats att ta plats
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samtidigt som begreppet frihet kopplas till en franvaro av rddsla och mgjligheter att rora sig

utan hinder.

Det kan urskiljas en motsittning i resonemangen kring trygghetsbegreppets innebord. For
forskaren innebar trygghet “mjuka fragor” som kinslan av inkludering, tillhorighet och ritten
till staden. Det dr ett synsitt som skiljer sig fran Staffanstorps trygghetsdiskurs som till stor
del priglades av tekniska och 6vervakande trygghetsbegrepp (Staffanstorps kommun 2022a,
s. 28). Trygghetsdiskursen i Staffanstorp dr den typ av diskurs som Listerborn (2024, s. 160)
kritiserar, hon menar att trygghet tenderar att kopplas till uppritthallen ordning, mitbarhet
och exkludering genom att vissa grupper betraktas vara en bidragande faktor till
otrygghetsproblemet. Listerborn (2024, s. 160) patalar dven att kdrnan i kampen mot
otrygghet har ur ett historiskt perspektiv handlat om att sidkra rétten att rora sig fritt i staden,
pa vilken tid pa dygnet som helst utan att riskera att utsittas for vald eller overgrepp.
Traditionellt har trygghet alltsa betraktats som en offentlig angeldigenhet men gated
communities signalerar ett skifte mot privat trygghet. Hir blir trygghet nagot man koper sig
tillgang till, vilket forstiarker en utveckling dir tillgdngen till sdkerhet blir beroende av

ekonomi snarare dn medborgerliga rittigheter.

Trots lag brottslighet i Staffanstorp refererades det till otryggheten i Malmo som ett hot som
spiller 6ver. Det dr nagot Planerare 1 tog upp under intervjun, att otryggheten i Malmo
aterspeglar sig pa invanarna i Staffanstorp. Detta tyder pa att otrygghetsproblem inte alltid &dr
lokala utan regionala problem, gated communities kan ses som en strategi dir kommunen
forsoker skydda sig mot negativa omvirldseffekter. Det skapas en bild dir geografisk nirhet
till “otrygga platser” anvinds som argument till att bygga murar. Hér blir Ahmeds (2004, s.
70-72) resonemang om rddslans roll i att skapa gridnser relevanta. Ridsla &r inte bara en
kédnsla utan paverkar dven hur samhillen organiseras. I detta sammanhang framstar gated
communities som en metod for att fysiskt avgridnsa det offentliga utrymmet och dirigenom
reglera vilka individer som ges tillgang till dessa platser. Samtidigt kan kommunens agerande
forstas som ett uttryck for ett politiskt ansvarstagande infor invanarnas oro. I en tid ddar manga
ménniskor upplever att statens skyddsformaga brister, kan Staffanstorps tydliga
trygghetsstrategier ses som en ambition att visa handlingskraft och ta invanarnas kénslor pa

allvar. Pa sd sitt kan gated communities uppfattas som en lokal 16sning pa en nationell
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trygghetsproblematik, diar kommunen strivar efter att skapa stabilitet och tillit pa sitt

territorium.

Newmans (1972) teori om forsvarbart utrymme gér till viss del att applicera pd planeringen i
Staffanstorp som syftar till att frimja ansvarstagande och gemenskap. Dock riskerar detta
ansvar att tolkas individualistiskt, det vill sdga att var och en ska skydda sig sjdlv snarare dn
att deltagare i gemenskapen ska skydda varandra. Det kan i forlingningen motverka det
kollektiva trygghetsarbete som Newman (1972, s. 3) foresprakar, och i stillet leda till

avskildhet och uppdelning i samhillet.

Mot bakgrund av detta kan det argumenteras for att trygghetsargumentet i Staffanstorp fyller
fler funktioner @n att 6ka sidkerheten. Det anvinds som ett sitt att organisera samhiillet, skapa
tillhorighet, reglera tillgang till det offentliga rummet och stirka lokal identitet. Gated
communities blir dirmed en del av en storre diskurs om kontroll och gemenskap men ocksa

om exkludering och rédsla.

7.2 Hur anses implementeringen av gated communities paverka
stadsutvecklingen 1 Staffanstorp, vilka mojligheter och
utmaningar uppstar?

De positiva effekter som presenterades i samband med gated communities 1 Staffanstorps
kommun é&r starkt anknutna till trygghetsargumentet. Att kommunen anvinder gated
communities som ett verktyg i planeringen &r ett direkt resultat av politikens tydliga fokus pa
trygghetsfragor. Guwallius (2022, s. 386) lyfter det ovanliga 1 att initiativet till dessa omrdden
drivs politiskt snarare dn av privata exploatdrer vilket avviker fran det monster som ofta ses
internationellt. Staffanstorp blir darfor sdrskilt intressant da beslutet att infér denna typ av
bostadsomriden é&r ett uttryck for en politisk vilja snarare én ett svar pd marknadskrafter. Nér
gated communities initieras av politiska aktorer snarare dn privata exploatdrer uppstir en
viktig skillnad. For privata aktorer utgér det kommunala planmonopolet ofta ett hinder,
sarskilt eftersom den svenska planeringstraditionen betonar dppenhet och tillgédnglighet till

offentliga rum, vilket gor det svért for exploatorer att fa bygglov for slutna bostadsomréaden.

Nar initiativet 1 stdllet kommer fran det offentliga blir planmonopolet ett verktyg for att

sikerstilla att projektet genomfors. Planerarnas uppgift blir att skapa forutséttningar for gated
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communities inom ramen for detaljplanen, medan privata exploatdrer maste forhalla sig till
dessa ramar. De tilldelas specifika omrédden avsedda for sddana bebyggelser, och bygglov kan
endast ges i1 enlighet med dessa planer. Detta visar hur trygghetsfragor kan generera
alternativa former av stadsutveckling men samtidigt vicka fragor om vilka samhéllsnormer

och virderingar som blir en del av den byggda miljon.

De positiva aspekter som lyftes fram i samband med gated communities i Staffanstorp
handlar bland annat om 6kad upplevd trygghet, starkare gemenskap och forhojd territorialitet.
Dessa fordelar ligger i linje med Newmans (1972, s. 1,3) teori. Inom gated communities
skapas tydliga fysiska gréinser, vilket skulle kunna forstirka kédnslan av "vért" omrade och
ddrmed invanarnas ansvarstagande. Den potentiellt starkare gemenskapen inom dessa
avgransade omraden skulle ocksé kunna bidra till 6kad informell 6vervakning. Samtidigt &r
det viktigt att notera att dessa presenterade positiva effekter i stor utstrackning speglar ett
specifikt trygghetsfokus och inte nddvindigtvis fangar in alla dimensioner som denna typ av
stadsutveckling genererar. En central kritik mot gated communities som trygghetslosning ar
risken for exkludering (Grundstrom & Lazorozka 2021, s. 12), vilket stir i kontrast till
Newmans (1972, s. 3) fokus pa att skapa trygga stadsdelar genom invanarnas samspel och
kontroll, snarare 4n genom avskdrmning fran omvérlden. Nir tryggheten skapas genom att

stdnga ute "de andra" kan det underminera den sociala sammanhallningen 1 kommunen.

De presenterade utmaningar som gated communities for med sig dr fler. En av de mest
patagliga svérigheterna géller de planeringstekniska utmaningarna. Eftersom gated
communities 1 svensk kontext dr ett relativt nytt fenomen, saknas etablerade riktlinjer och
praxis for hur denna typ av bebyggelse ska hanteras inom ramen for kommunal planering.
Planerarna 1 Staffanstorps kommun uttryckte sig kring utmaningar, bdde juridiska och
praktiska, sidrskilt vad giller tillgdng till gemensamma ytor, ansvarsfordelning mellan

offentliga och privata aktorer, samt langsiktig forvaltning av omradena.

Utifran Blakely och Snyders (1997, s. 38-39) typologi for gated communities kan
Staffanstorps planerade omraden framst forstds som en form av sidkerhetszoner. Samtidigt
skiljer de sig fran den typiska sdkerhetszonen genom att den fysiska avgransningen byggs in
fran borjan och inte uppfors i1 efterhand. Detta ligger ndrmare det som Blakely och Snyder

(1997, s. 38-39) beskriver som livsstils- eller prestigeboenden, dér fysiska avgrinsningar
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snarare speglar identitet och status @n ett behov av att skydda sig frdn en upplevd extern fara.
Det visar hur kategorierna inte dr statiska utan snarare verktyg som kan bidra till att forsta
gated communities i relation till deras syfte, funktion och kontext (Blakely & Snyder 1997, s.
38-39). I relation till detta kan darfor Staffanstorps gated communities inte fOorstds enbart
utifran kategorin sékerhetszon utan kan fOrstds som en kombination dér flera motiv
samverkar. De kan dven ses som ett uttryck for bredare urbana forandringsprocesser dar

forestillningar om trygghet, livsstil och samhallsstruktur vivs samman.

Gated community som begrepp i1 den svenska kontexten utgér en mojlighet fran politikens att
omdefiniera hur trygghet och kontroll kan integreras i den fysiska miljon, da det gér att peka
pa andra former av bostadsomraden som anvinder sig av fysiska avgransningar. KSO och
planerarna lyfte att olika former av fysisk avgransning redan existerar i Sverige exempelvis 1
lagenhetshus med portkoder, lasta entréer och inhdgnade innergérdar. Att det redan finns en
typ av gating i det svenska samhdéllet blir dd ett argument till varfor det dr rimligt att infora
fysiska avgransningar &dven for hela omraden i Staffanstorp som en del av den
planeringspraxis som finns idag, 1 stéllet for att se gated communities som négot frimmande

och nytt.

Detta speglar samtidigt en forhdjd onskan av kontroll och @ven en 6kad privatisering av de
offentliga rummen. Grundstrom (2017) papekar att denna typ av urban gating leder till en
forandring 1 stadens morfologi dér tidigare offentliga eller semioffentliga rum gradvis
omvandlas till privata och begrinsade miljder. Det vicker fragor om tillgénglighet,
inkludering och hur den fysiska utformningen av staden paverkar social interaktion.
Begreppets otydlighet blir i detta sammanhang en sérskild utmaning. Gated communities &r
inte entydiga utan rymmer flera olika uttryck, frdn exklusiva villakvarter till enklare
avgriansningar med bommar eller grindar. Detta gor det svart att entydigt bedoma vilka
konsekvenser som kan forvdntas i det specifika fallet Staffanstorp. Medan intentionen &r att
skapa trygghet och ordning, finns risken att denna typ av planering bidrar till fragmentering i
stadsbilden dar tillgdngen till rummet blir mer ojamlikt fordelad. Detta belyser behovet av att
inte enbart utvirdera de direkta effekterna av omradena, utan ocksd hur dessa losningar

paverkar den omgivande staden och dess invénare.

Staffanstorps utveckling ar ett konkret exempel pa hur gated communities kan bli ett

planeringsverktyg for att mdota krav pa trygghet men samtidigt hur de f6r med sig ett behov av

60



tydliga riktlinjer. De planerade gated communities i Staffanstorp visar pd komplexiteten i hur
urbana trygghetsstrategier tar sig uttryck da de befinner sig mellan olika motiv och kategorier.
Dock bor inte trygghetsfraimjande strategier sta i motsats till social tillgédnglighet utan i stillet
integreras 1 ett bredare planeringsperspektiv som tar hédnsyn till hela stadens utveckling. I
Staffanstorps kontext framkommer perspektiv pa gated communities som ett sitt att integrera
trygghet i planeringen fran borjan, dér politisk vilja snarare @n behov driver utvecklingen och

hur stadsutvecklingen handlar om att balansera social kontroll och 6ppenhet.

7.3 Studiens begrinsningar

En relevant begrinsning att lyfta i studien &r att planeringen av gated communities i
Staffanstorp befinner sig 1 ett tidigt skede. Kommunen arbetar for att mojliggora
genomforandet, men det finns dnnu inte ndgra dokument med faststdllda ritningar eller nagra
fardigstillda omraden att studera. Denna studie bygger dérav i stor utstrackning pé politiska
dokument och planer med forslag snarare dn realiserade exempel. Vissa plantekniska detaljer
ar heller inte faststillda @nnu, till exempel VA-l6sningar. Det bidrar ytterligare till
osédkerheten kring hur de planerade omradena kommer att fungera i praktiken. Darfor speglar
slutsatsen 1 forsta hand avsikter och retorik som anvinds i planeringsdokument och politiska

uttalanden, d@n konkreta konsekvenser i den fysiska miljén och for medborgarna i kommunen.

Ytterligare en begrinsning i studien &r bristen pa respons fran kontaktade intervjupersoner.
Under arbetet med uppsatsen skickades intervjuforfrdgningar ut till personer som beddmdes
vara relevanta att intervjua. Sammanlagt skickades sju forfrdgningar ut, varav tre besvarades.
Av dessa tre ledde tva till fysiska intervjuer. Intervjuforfrdgningarna foljdes upp efter

uteblivna svar men detta resulterade inte i ytterligare intervjuer.

Pé& grund av det begrinsade antalet intervjusvar anvidndes offentligt material som empiriskt
material for att kunna genomfora studien. Kombinationen av tillgédngliga intervjuer och
offentliga dokument har gett ett omfattande empiriskt underlag, vilket har mojliggjort en
analys av studiens frigestillningar. Amnet 4ir omdebatterat och det finns ett stort utbud av
material kring kommunens roll i fragor om trygghet och gated communities. Samtidigt kan
det konstateras att ytterligare intervjuer med direkt berdrda personer hade kunnat bidra med
ytterligare perspektiv och potentiellt ny information av relevans for studiens syfte och

fragestéllningar.
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Teorin om forsvarbart utrymme formulerades inom en dldre forskningskontext och har varit
omtvistad i efterfoljande litteratur och kan darfor ses som en begransning. Den har dock dnda
beddomts som relevant att tillimpa pd fenomenet gated communities da Lees och Warwick
(2022, s. 1) framhéller att konceptet hittills har varit det mest inflytelserika ramverket for att
forebygga brottslighet i den byggda miljon. Trots osdkerheter kring teorin marknadsfors den
fortfarande som en kraftfull och inflytelserik modell for att forbattra och “rddda”
problemtyngda bostadsmiljoer, eftersom den erbjuder ett konkret och intuitivt ramverk for
hur fysisk miljé kan stodja social kontroll och trygghet (Lees & Warwick 2022, s. 3). Att
anvinda Newmans teori om forsvarbart utrymme blir dérfor relevant i denna studie eftersom
huvudsyftet med Staffanstorps gated communities &r att integrera fysisk sdkerhet i
stadsplaneringen redan fran borjan. Teorins forstaelser om sambandet mellan fysisk miljé och
social kontroll &r fortsatt aktuella och kan bidra till att analysera och forsta frdgor om

trygghet, sdrskilt 1 bostadsomraden dir dessa aspekter ér centrala.

8. Slutsats

Denna studie har undersokt fenomenet gated communities i en svensk kontext med sérskilt
fokus pé trygghetsaspekter och paverkan pa stadsplaneringen 1 Staffanstorps kommun. Detta
kapitel kommer presentera de mest framtriddande slutsatserna utifrdn studiens

forskningsfragor.

Syftet har varit att undersoka hur gated communities motiveras utifran ett trygghetsperspektiv
samt vilken paverkan detta kan ha pa stadsplaneringen. For att besvara studiens tvé centrala

fragestéllningar har semistrukturerade intervjuer och dokumentstudier anvénts som metodval,
vilket mojliggjort en fordjupad forstaelse for dmnets komplexitet. Studien har utgétt fran
gated communities 1 den internationella kontexten och dven den svenska kontexten for att
kunna sitta Staffanstorps planer i ett bredare perspektiv. Till skillnad fran tidigare initiativ till
att etablera gated communities, som i regel varit marknadsdrivna, utmérker sig Staffanstorps
satsning genom att vara politiskt initierad, ndgot som ar sirskilt anmérkningsvért i en svensk

planeringskontext. Studien utgér frén teorier som kritiska perspektiv pd trygghetsarbete,
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begreppet "den andre" samt Newmans teori om fOrsvarbart utrymme, vilket mojliggjort en
djupare analys av bade retoriken kring trygghet och de rumsliga strategier som préglar

planeringen av dessa bostadsomréaden.

Nir det giller studiens forsta fragestillning, som fokuserar pa hur politiker och planerare i
Staffanstorps kommun motiverar inforandet av gated communities utifran ett
trygghetsperspektiv, visar resultaten att trygghet dr en hogt prioriterad fraga i den lokala
politiken. Kommunen har under en ldngre tid arbetat med trygghetsfrimjande atgérder, bland
annat genom att uppritta en egen sidkerhetsenhet och genom att aktivt foresprika
anviandningen av kameradvervakning. Den proaktiva hallningen till sikerhetsfragor priglar
ocksa kommunens instéllning till mer kontroversiella 16sningar, sasom gated communities.
Trots att Staffanstorp 1 olika undersokningar placerar sig hogt vad géller upplevd trygghet,
legitimeras satsningen pa gated communities med hénvisningar till en dkande otrygghet i
omgivande kommuner samt pa nationell nivda. Kommunledningen kritiserar staten for att ha
misslyckats med att skydda medborgarna samt for att ha forbisett samhéllskontraktet och
framhaller darfor lokala trygghetslosningar som ett sétt att mota det upplevda behovet av
okad sidkerhet. Den politiska retoriken blir starkt priglad av en vi- och dem mentalitet dér det

uppstar en motsittning i vilka som anses vara skyddsvirda och vilka som anses vara ett hot.

Mot bakgrund av detta kan fragan stillas om det lokala trygghetsarbetet i Staffanstorp fyller
fler funktioner @n att oka sdkerheten. Det anvinds bland annat som ett sitt att organisera
samhillet, skapa tillhorighet, reglera tillgang till det offentliga rummet och stirka lokal
identitet. Sammantaget visar studien att trygghet i Staffanstorp &r ett kraftfullt men komplext
begrepp som anvinds for att motivera avgrinsade och delvis exkluderande &tgirder. Aven om
ambitionen dr att skydda, riskerar vissa trygghetslosningar att skapa nya grinser och
utmaningar for den sociala hallbarheten. Gated communities blir darfor bade ett svar pa radsla

och ett uttryck for hur rdadslan organiserar samhéllet.

Kopplat till studiens andra fragestdllning som ror paverkan pa stadsplaneringen samt vilka
mdjligheter och utmaningar som medfoljer, framkommer inget konkret resultat da det
analyserade materialet utgors av forslag. Det som dock kan konstateras ér att det innebér en
utmaning for kommunen att planera ett bostadsomrdde som ska drivas i privat regi. Det
uppstar oklarheter kring ansvarsfordelning, sdrskilt vad giller VA-l6sningar och

vigunderhall. A ena sidan vill kommunen undvika att anligga kommunala ledningar i ett
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privat omrade, samtidigt som det dr osdkert om de boende har vilja eller kompetens att ta
ansvar for detta sjidlva. En ytterligare utmaning utgors av att bendmna omradet som sérskilt
tryggt, eftersom trygghet i kommunen inte kan reduceras till ett enskilt bostadsomrade, utan
maste forstds som en del av ett storre sammanhang. Nir det giller mojligheter utgor gated
communities ett alternativ for ménniskor som onskar bo i ett omrade dér fysisk sidkerhet ar
inbyggd redan frdn planeringsstadiet. Det kan bidra till en 6kad upplevd trygghet. Andra
fordelar for de boende inkluderar en stirkt kdnsla av gemenskap samt upplevelsen av att

omradet dr "deras", vilket 1 sin tur kan 6ka viljan att varda och skydda det.

Staffanstorps utveckling &r ett konkret exempel pa hur gated communities kan bli ett
planeringsverktyg for att mota krav pé trygghet men samtidigt hur det for med sig ett behov
av tydliga riktlinjer. Planerna for gated communities i1 Staffanstorp visar pa komplexiteten i
hur urbana trygghetsstrategier tar sig uttryck da de befinner sig mellan olika motiv och
kategorier. Dock bor inte trygghetsfrimjande strategier st i motsats till social tillgdnglighet
utan i stéllet integreras i ett bredare planeringsperspektiv som tar hidnsyn till hela stadens
utveckling. I Staffanstorps kontext framstar gated communities som ett sitt att integrera

trygghet i planeringen fran borjan, dir politisk vilja snarare dn behov driver utvecklingen.

8.1 Vidare forskning

Vidare forskning skulle med fordel kunna omfatta fler kommuner for att underséka hur den
okade otryggheten i1 samhillet paverkar den fysiska planeringen. En central fraga &r hur
trygghetsskapande atgiarder kan integreras i stadsplaneringen utan att resultera i exkluderande
l16sningar dar vissa grupper utestings frdn offentliga rum. Det finns dven anledning att
nirmare studera vilken roll den fysiska planeringen spelar i arbetet med att 6ka den upplevda
tryggheten: Géar det att planera och bygga bort otrygghet, eller krivs andra typer av insatser,

sdsom sociala eller preventiva atgirder?

Vidare vore det virdefullt att folja upp hur den upplevda tryggheten fOrdndras efter
implementeringen av gated communities 1 Sverige. Kénner sig minniskor faktiskt tryggare 1
dessa miljoer? Slutligen dr det relevant att fordjupa forstaelsen for hur gated communities
paverkar stadsplaneringen i en svensk kontext, samt vilka samhélleliga konsekvenser som

sadana bostadsomrdden kan medfora pa lédngre sikt.
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10. Figurlista

Figur 1. Forslag till slutet kvarter med flerbostadshus.
Staffanstorps kommun (2022b). Gated communities i stadsplaneringen - en liten handbok.

https://cms.staffanstorp.se/wp-content/uploads/2023/11/gated-communities-en-liten-handbok.
pdf

Figur 2. Forslag till slutet kvarter med laga flerbostadshus.
Staffanstorps kommun (2022b). Gated communities i stadsplaneringen - en liten handbok.

https://cms.staffanstorp.se/wp-content/uploads/2023/11/gated-communities-en-liten-handbok.
pdf

Figur 3. Forslag till rad-, kedjehus och friliggande villor.

Staffanstorps kommun (2022b). Gated communities i stadsplaneringen - en liten handbok.
https://cms.staffanstorp.se/wp-content/uploads/2023/11/gated-communities-en-liten-handbok.

11. Bilagor

Intervjuguide planerare

Bakgrundsfragor:
Kan ni beskriva era respektive arbetsroller inom kommunen?

Hur skulle ni beskriva Staffanstorp som arbetsplats ur ett stadsplaneringsperspektiv?
- Finns det nagra sirskilda utmaningar eller mojligheter med att arbeta i just denna
kommun?

Trygghet:
Kan ni kunna beskriva Staffanstorps trygghetsdiriktiv?
- Vilken roll spelar gated communities i arbetet med trygghet?
Vad ir bakgrunden till beslutet att planera for gated communities i Staffanstorp?
Det finns generellt 3 typer av kategorier pa gated communities; livsstilsboende (Victoria

park), prestigeboende (vanligt i usa) och trygghetsboende (sidkerhetzon). Hur skulle ni vilja
kategorisera de planerade gated communities i Staffanstorp?
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Vad ser ni for mojligheter/utmaningar med att bygga gated communities som en del i att
skapa trygghet i Staffanstorp?

Hur arbetar ni med att sékerstélla att gated communities inte blir exkluderande miljéer som
forstirker socioekonomiska klyftor?

Stadsplanering:
Pa vilket sitt paverkar gated communities den omkringliggande infrastrukturen och den

befintliga stadsbilden?

Hur kan man planera gated communities s att de samspelar med den 6vriga stadsmiljon
istdllet for att bli avskilda omraden?

Vad finns det for skillnader med att planera for ett gated community jamfort med vanliga
bostadsomraden?
- Vad mdste man ta hinsyn till?
Mediedebatten:
Hur upplever ni att politiker och invanare i Staffanstorp ser pa dessa planer? Har det funnits

ndgon opposition eller kritik?

Hur upplever ni att media har rapporterat om planerna pa gated communities i Staffanstorp?
- Upplever ni att rapporteringen har varit rittvis och balanserad?

Har debatten péaverkat era planer pa nagot sitt? Har ni gjort justeringar eller omprévningar
utifran kritik eller synpunkter?

Avslutning

Har ni nagonting ni vill tilldgga som vi inte har diskuterat hittills?

Intervjuguide forskare

Bakgrundsfragor:
Kan du beritta lite om dig sjilv och vad du har forskat om?

Hur definierar du trygghet?
- Vilka faktorer anser du vara mest avgorande for att skapa en trygg stadsmilj6?
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Hur skiljer sig upplevd trygghet frén faktisk sdkerhet, dr det viktigt att forsta skillnaden?
Huvudfragor:
Hur anser du att synen pa trygghet i stadsplanering har fordndrats dver tid?
Vilka faktorer anser du vara mest avgorande for att skapa en trygg stadsmilj6?
Vilken roll spelar den fysiska utformningen av en plats for hur trygg den upplevs?
Hur kan stadsplanering bidra till att minska upplevd otrygghet i offentliga miljéer?
- Finns det specifika designprinciper eller stadsplaneringsstrategier som har visat sig

vara sirskilt effektiva for att 6ka tryggheten?

Hur kan stadsplanerare balansera mellan trygghetsatgérder och behovet av att skapa en
levande och inkluderande stad?

Finns det risker med att dverfokusera pa trygghet i stadsplanering, exempelvis att det leder
till exkluderande 16sningar?

Ser du gated communities som en 16sning pa trygghetsproblem eller snarare som en del av
problemet?

Vilken roll spelar kameradvervakning och annan teknisk sékerhet i att skapa trygghet?

Hur kan vi undvika att trygghet i stadsplanering blir en frdga om 6vervakning/ordning snarare
an social héllbarhet?

Vilka alternativa trygghetslosningar kan ersétta gated communities utan att skapa fysiska eller
sociala barriérer?

Avslutning:
Finns det ndgot viktigt som du tycker saknas i dagens diskussion om trygghet i stadsrum?

Finns det ndgra sérskilda projekt eller initiativ, nationellt eller internationellt, som du tycker
ar goda exempel pa hur man kan arbeta med trygghet i stadsrum?

Har du nagonting du vill tilligga som vi inte har diskuterat hittills?
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